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- KARAR -

Belediyemiz sorumluluk alani igerisinde bulunan So6giitozii Mahallesi 16614 ada 2
parsel (Anadolu Bulvari) ile 2180 cadde kesisimindeki park alanina “9 Eyliil Kurulus” Parki
ismi verilmesi hakkinda Park ve Bahgeler Miidiirliigliniin 07.08.2014 giin ve 2211 sayili
yazisi, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu tizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskam Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Park ve Bahgeler Miidiirliigiiniin 07.08.2014 giin ve 2211 say1 ¢ikish
Bagkanlik Olur’u yaz1 metni;

“9 Eylil 1922°de diisman kuvvetleri denize dokiilmiis ve kurtulus tamamlanmistir.9
Eyliil 1922°de sonraki siire¢ Yeni Cumhuriyet’in kurulug siirecidir. Yani 9 Eyliil kurtulus
kadar kurulusu da temsil eder.

Belediyemiz sorumluluk alani igerisinde bulunan S6giitozii Mah.16614 ada 2 parsel
Anadolu Bulvari ile 2180 Cadde kesisiminde bulunan parka “9 Eyliil Kurulus” ismi verilmesi
distiniilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigi takdirde; bahse konu park alanmma “9 Eyliil
Kurulus” isminin verilmesi i¢in yazimizin Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’lariniza
arz ederim.

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediyemiz sorumluluk alani igerisinde bulunan So6giitézii Mahallesi 16614 ada 2 parsel
(Anadolu Bulvar) ile 2180 cadde kesisimindeki park alanina “9 Eyliil Kurulus” Parki ismi
verilmesi hakkinda hazirlanan midiirliik teklifinin aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin
08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip 5 Kitip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
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50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Projesi kapsaminda kalan
mahallelerde Belediyemize ait tasinmazlar hakkinda Hukuk ile Emlak Komisyonlarinin
06.08.2014 giin ve 4 sayili miisterek raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu {iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Agustos 2014
giin ve 446 sayil ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan 50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel
Doéniisiim ve Gelisim Projesi kapsaminda kalan mahallelerde Belediyemize ait taginmazlar
hakkinda Baskanlik Makaminin 31.07.2014 giin ve 524 sayili yazisi ve dosya igerigi
incelendi;

a) Konu ile ilgili Emlak ve Istimlak Miidiirliigiimiiziin 10.07.2014 giin ve 2654 sayili
Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“ Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskanliginin 04.03.2014 tarih ve 39247281 sayili ve
22.05.2014 tarih ve 39247281-752-99/8531-13175 sayili yazilart ile;

Ankara Biiyiliksehir Belediye Meclisinin 13.07.2005 giin ve 1803 sayili karari
dogrultusunda ilan edilen 50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Donilisiim ve Gelisim Projesi ile
ilgili olarak proje alaninin 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plani ve 1/1000 &lgekli Uygulama Imar
Planlarmin 17.02.2012 tarih ve 287 sayili Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclis karar ile
onandigi, parselasyon planlarinin ise Biiyiiksehir Belediye Enciimenince 20.06.2013 tarih ve
1755 sayil karar1 ile onanarak 21.02.2014 tarihinde tapuya tescil edildigi,

50.Y1l Park1 ve Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Projesinin Cankaya Ilgesinin 50.
Yil, Dilekler, Topraklik ve Camlitepe Mahallerinde yaklasik 1250 adet tesis/gecekondu
bulundugu, imar ve gecekondu mevzuatina aykiri olarak insa edilmis ve 2981 sayili Yasadan
faydalanan yaklasik 600 adet gecekondu bulundugu belirtilerek, yasadan faydalanacak olan
vatandaglarla ilgili islemlerin Belediyemizce yapilarak imar tapularinin Belediyemizce
verilebilecegi ya da miilkiyeti Belediyemiz adina kayitli olan tasinmazlarin Belediyeleri adina
devri ve vatandaglarin arsa bedeli olarak yapacaklar1 odemelere iligkin Belediyemizce
belirlenecek bir hesap numarasina arsa bedellerinin 6denmesine miiteakiben imar tapularinin
Belediyelerince verilebilecegi belirtilerek bu konudaki Belediyemiz goriisiiniin bildirilmesi
istenilmektedir.

Yapilan degerlendirmede;

6306 sayil1 Afet Riski Altindaki Alanlarin Doéniistiiriilmesi Hakkindaki Kanunun
23.maddesinde “-24/2/1984 tarihli ve 2981 sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatma Aykiri
Yapilara Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 sayili Imar Kanununun Bir Maddesinin
Degistirilmesi Hakkinda Kanun yiiriirliikten kaldirlmistir.” Hiikkmii geregi 30.05.2015
tarihinden sonra Imar Affi Kanunu vyiiriirliikten kalkacagindan, 2981 sayili Yasa geregince
hak sahipligini kazanan vatandaslarin hak kaybina ugrayacagi,



5393 sayil1 Belediye Kanununun;

“Kentsel Doniisiim ve Gelisim Alan1” baslikli 73.maddesinin (degisik:17/6/2010-
5998/1 md) 7. bendinde ““ Kentsel doniisim ve gelisim proje alanlarindaki gayrimenkul
sahipleri ve 24/2/1984 tarihli ve 2981 sayili Imar ve Gecekondu Mevzuatina Aykiri Yapilara
Uygulanacak Bazi Islemler ve 6785 Sayili Imar Kanununun Bir Maddesinin Degistirilmesi
Hakkinda Kanuna

KARAR NO: 474 06 AGUSTOS 2014

istinaden, hak sahibi olmus kimselerle anlasmalar1 halinde kentsel doniisiim ve gelisim proje
alaninda haklar1 verilir... ” hiikkmi ile,

“Diger Kuruluslarla iligkiler” baglikli 75.maddesinin (d) bendinde " Kendilerine ait
tasinmazlar, asli gorev ve hizmetlerinde kullanilmak iizere bedelli veya bedelsiz olarak
mabhalli idareler ile diger kamu kurum ve kuruluslarina devredebilir...” denilmektedir.

Bu durumda; Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisinin 13.07.2005 giin ve 1803 sayili
karar1 dogrultusunda tescil edilen 50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim
Projesi kapsaminda kalan ilgemiz, 50. Yil, Dilekler, Topraklik ve Camlitepe Mahallerinde
yaklasik 1250 adet tesis/gecekondu bulundugu, imar ve gecekondu mevzuatina aykiri olarak
insa edilmis ve 2981 sayili Yasa uyarinca hak sahipligi belirlenen yaklasik 600 adet
gecekondu sahibine anilan yasanin yliriirlikkten kalkacagi tarihe kadar imar haklarinin
verilememesi hak sahiplerini, hak kaybma ugratacagi gibi bolgedeki yapilasmayr da
geciktirecektir. Bu mahallelerdeki Belediyemiz miilkiyetinde bulunan ekli listede belirtilen
“Konut” kullanimindaki taginmalarimizdan yeteri kadarmin; hak sahipligi belirlenen
vatandaglara 2981 sayili Yasanin Tapu verme baslikli 10. Maddesinin ilgili bendinde
belirtilen “ hak sahibi olmadigi halde tapu verilen kisilerin tapular1 resen iptal edilir.”
hiikmiiniin tapu kiitiigline serh edilmesi kaydiyla, Ankara Biiyiiksehir Belediyesince yapilacak
tahsislerin, bedellerinin Belediyemizce belirlenecek banka hesabina yatirilmasina miiteakiben
imar tapularinin verilmesi kaydiyla Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskanligina devredilmesi
Miidiirliigiimiizce uygun miitalaa edilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigi takdirde;

Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisinin 13.07.2005 giin ve 1803 sayili karar
dogrultusunda tescil edilen 50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Projesi
kapsaminda kalan ilcemiz, 50. Yil, Dilekler, Topraklik ve Camlitepe Mahallerinde
Belediyemiz miilkiyetinde bulunan ekli listede belirtilen “Konut” kullanimindaki
tasinmalarimizdan yeteri kadarinin; 6306 sayili Yasanin 23. Maddesi, 5393 sayili Kanunun
73. Maddesinin 7.bendi ve 75. Maddesinin (d) bendi uyarinca, yukarida belirtildigi tizere, hak
sahipligi belirlenen vatandaslara 2981 sayili Yasanin “Tapu verme” baslikli 10. Maddesinin
ilgili bendinde belirtilen “ hak sahibi olmadig1 halde tapu verilen kisilerin tapular1 resen iptal
edilir.” hiikkmiiniin tapu kiitiigiine serh edilmesi kaydi ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesince
yapilacak tahsis bedellerinin Belediyemizce belirlenecek banka hesabina yatirilmasina
miiteakiben hak sahiplerinin imar tapularin1 vermek iizere, Ankara Biiyiliksehir Belediye
Bagkanligina devredilmesine ve bu konuda yapilacak tiim is ve islemler i¢cin Baskanlik
Makami ve Belediye Enclimenine yetki verilmesi hususunda yazimiz ve eklerinin Belediye
Meclisine havalesini arz ederim.”



Cankaya Belediye Meclisimizin 04.08.2014 giin ve 446 sayili ara karari,

50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Doniisiim ve Gelisim Projesi kapsaminda kalan
mahallelerde Belediyemize ait tasinmazlar hakkinda Bagkanlik Makaminin 31.07.2014 giin ve
524 sayil1 yazisi, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek iizere Emlak ile Hukuk
Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

KARAR NO: 474 06 AGUSTOS 2014

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.08.2014 giin ve 446 sayili ara
karar1 ve yazi metni incelendi; Ankara Biliyiiksehir Belediye Meclisinin 13.07.2005 giin ve
1803 sayili karar1 dogrultusunda tescil edilen 50.Y1l Parki ve Cevresi Kentsel Doniislim ve
Gelisim Projesi kapsaminda kalan ilgemiz, 50. Yil, Dilekler, Topraklik ve Camlitepe
Mabhallerinde Belediyemiz miilkiyetinde bulunan ekli listede belirtilen “Konut”
kullanimindaki taginmalarimizdan yeteri kadarinin; 6306 sayili Yasanin 23. Maddesi, 5393
sayili Kanunun 73. Maddesinin 7.bendi ve 75. Maddesinin (d) bendi uyarinca, yukarida
belirtildigi lizere, hak sahipligi belirlenen vatandaslara 2981 sayili Yasanin “Tapu verme”
basliklt 10. Maddesinin ilgili bendinde belirtilen “ hak sahibi olmadigi halde tapu verilen
kisilerin tapular1 resen iptal edilir.” hitkkmiiniin tapu kiitiigline serh edilmesi kaydi ve Ankara
Biiyiiksehir Belediyesince yapilacak tahsis bedellerinin Belediyemizce belirlenecek banka
hesabina yatirilmasina miiteakiben hak sahiplerinin imar tapularin1 vermek tizere, Ankara
Biiyiiksehir Belediye Baskanligina devredilmesine ve bu konuda yapilacak tiim is ve islemler
icin Baskanlik Makami ve Belediye Enciimenine yetki verilmesi hususunda hazirlanan
teklifin aynen kabuliine Komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye
Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C. _
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 463 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

2542 ada 5 sayili parselde 1/1000 olcekli uygulama imar plam degisikligi hakkinda
Imar Komisyonunun 17.07.2014 giin ve 36 sayil1 raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirliigiiniin 04.07.2014 giin ve 19189 Sayili Barbaros Mahallesi imarin 2542 ada 5 sayili
parselinde teklif edilen 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikliginin, 3194 ve 5216 sayili



Kanunlar ve ilgili Yonetmelikleri uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar
alimmasini1 6ngoren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Sayin Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 442 sayili ara karar1 ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan imar ve Sehircilik Midiirliigii ¢cikish Baskanlik Yazist
0zet metni:
“ Tlgi: Miidiirliigiimiiz evragima 22.04.2014 tarih ve 13483 sayi ile kayith dilekge.

Ilgi dilekge ile, imarin 2542 ada 5 nolu parselinde 1/1000 dlgekli uygulama imar plani
degisikligi teklif edilmektedir (Ek:1)

Barbaros Mabhallesi imarin 2542 ada 5 nolu parseli, 1/5000 6l¢ekli Bolge Kat Nizami
planlarinda 5 katli konut bolgesinde kalmakta olup (Ek:2), 6600/B no.lu parselasyon planinda
ayrik-klasik yap1 nizami olarak yapilagsma kosullar1 belirlenmistir (Ek:3).

2542 ada 5 no.lu parselin Mudiirligiimiiz arsiv dosyasi lizerinde yapilan incelemede;

-26.04.2013 tarihli Tapu Tescil Belgesine gore, 1044 m? tapu senet yiizol¢limiinde ve
miilkiyetinin Stikrii Topsakal Miihendislik A.S.’e ait oldugu (Ek:4),

-09.03.1955 onayli mimari projesinde zemin kat déseme kotunun +1.50m., bodrum kat
doseme kotunun -1.20m.de oldugu,

-22.10.1957 tarihinde bir bodrum ve ii¢ normal kat olarak iskan aldig1 (EK:5),

-26.05.1978 tarihinde Roleveli Aplikasyon Tutanaginin hazirlandigi (Ek:6),

-08.06.1978 tarihinde Ankara Belediyesi imar Miidiirliigiince onaylanan 8109/A no.lu
Imar Durumu belgesinde yapilasma kosullarinin; ayrik nizam, 5 katli konut, sagak seviyesi
15.50m. ve yola yaklagma mesafelerinin 7.80m. ve 7.65m. olarak tanimlandig1 (Ek:7),

-27.06.1978 tarthinde 772/978 sira numarasi ile Gabari Etiitii ve Yol Kotu Tutanaginin
hazirlandig1 (Ek:8),

-27.06.1979 tarihinde 22.05.1979 tarihli Imar Idare Heyeti Karari dogrultusunda
Tadilat Projesinin onaylandig,

-28.08.1981 tarihinde Imar Durumu belgesi aldig1 (Ek:9),

-12.08.1999 tarihinde imar Durumu belgesi aldig1 (Ek:10),

-27.01.2000 tarihinde ikinci kez Tadilat Projesinin onaylandigi,

-10.05.2013 tarih ve 13240 numara ile Imar Durumu belgesi ile (Ek:11), 12.08.1999
onay tarihli Imar Durumu’nun giincellendigi,

Tespitleri yapilmstir.

Ayrica;

-22.05.1979 tarihli Ankara Belediyesi Imar Miidiirliigii Raporu ile (Ek:12);

KARAR NO: 460 05 AGUSTOS 2014
“2542 ada 5 sayili parseldeki mevcut binanin 09.03.1955 yilinda onanli projesinde
bodrum katin -1.20m. kotunda, zemin katin +1.50m. kotunda ve binanin 3 katli olarak

diizenlendigi, merdiven i¢inde ¢atidan 151k temin edildigi ancak tadilat projesinde;

On bahgenin yol meylince tesviye edilmeyerek -0.79 ve -0.87m. tabi zemin kotunda
birakildig,



Zemin katin -0.81m. kotunda diizenlendigi ve binanin 4 katl bir goriiniim sagladigi,

Merdiven kavasinin 2 mz.yi saglamadigi anlasildig,

Ancak yerinde yapilan incelemede; yapuin yukarida belirtilen hususlarimin binanin
bu durumunun ¢evreye menfi bir etkinligi dogurmayacagr goriildiigiinden konunun
yonetmeligin degisen 8.maddesi 1siginda incelenebileceginin uygun olacagi miitalaa
edilmektedir.”

Hususlarinin karar altina alindigi,
-22.05.1979 tarihli Idare Heyeti Karar1 ile (Ek:13);
22.05.1979 tarihli Rapor esas alinarak;

“....onerilen hususlarin ileride bina yikildig1 taktirde miiktesep hak teskil etmemesi
kosuluyla binanin mevcut durumunun imar yénetmeliginin 8 inci maddesi uyarinca uygun
olduguna” karar verildigi,

-27.06.1979 tarihinde Imar idare Heyetinin 22.05.1979 tarih ve 301 sayili karari
dogrultusunda tadilat projesi onayr yapildigi ancak ruhsat alinmadigi, 27.06.1979 tarihli
tadilat projesine esas olacak olan gabari etiitii ve yol kotuna gore ise binanin bodrum katinin
aciga c¢iktigl, bu durumda -0.81m. olarak tesekkiil eden bodrum katin zemin kat olarak ve
binanin zemin+3 kat olmak iizere 6nerildigi ve onaylandig1 ancak bu tadilat projelerine yap1
izni alinmadig1, anlagilmaktadir.

-01.10.1999 tarihli Raporda (Ek:14), 09.03.1955 onay tarihli mimari projeyi tadil eden
oOneri tadilat projelerinin tetkikinde;

Binanin zemin kat doseme kotunun -0.81m. de onerildigi, 6n bahge tesviyesinin yola
gore tesviye edilmesi gerekirken tabi zeminden birakildigi ve binanin mevcut oldugu,
belirtilerek;

-25.12.19909 tarih ve Karar N0:25/999 Teknik Kurul Karari ile (Ek:15);

“Mevcut binaya ait ruhsatl ve iskanli olan 09.03.1955 onay tarihli mimari projede
binanin zemin kat doseme kotunun +1.50m. de oldugu, bodrum kat doseme kotunun ise -
1.20m. de oldugu ve binanin bodrum, zemin+2 normal kat olarak iskan aldigi, daha sonra
Imar Idare Heyetinin 22.05.1979 tarih ve 301 sayili karari ile 27.06.1979 tarihinde tadilat
projesi onay: yapildigi ancak ruhsat alinmadig, 27.06.1979 tarihli tadilat projelerine esas
olacak olan 772/878 sira no.lu gabari etiitii ve yol kotuna gére ise binanin bodrum katinin
agiga ¢iktig ve bir onceki projede gomiide kalan ve miistemilat olan katin kazan daireSi ve 2
adet daire olacak sekilde aciga ¢iktigi goriilmiistiir. Bu durumda -0.8Im. olarak tesekkiil eden
bodrum katin zemin kat olarak énerildigi ve binanin zemin+3 kat olmak iizere énerildigi ve
onaylandigi anlasilmistir. Ancak bu tadilat projelerine yapi izni alinmadigindan gecersiz
oldugu bugiinkii mevzuata gore ve miiktesebi incelendiginde ise binanin zemin kat kotunun
yonetmeligin 48/2 maddesine aykirt olarak -0.81m. de tesekkiil ettigi, 6n bahgenin ise yola
gore tesviye edilmesi gerekirken yonetmeligin 65/1 maddesine aykirt olarak tabi zeminden
bwrakildigr anlasilmistir.” denilerek,

Imar yonetmeliginin 48/2 maddesine aykir tesekkiil eden zemin kat déseme kotu ve
yonetmeligin 65/1 maddesine aykiri olan on bahge tesviyesi konularinda Teknik Kurulca
“UYGUNDUR” karart alindig,



KARAR NO: 460 05 AGUSTOS 2014

Buna gore; imarin 2542 ada 5 sayili parselindeki mevcut yapi1 icin 27.01.2000
tarihinde tadilat projesi onaylandigi ancak ruhsata baglatilmamis oldugundan imar
yonetmeliginde yapilan degisiklikler sonucu tadilat projesine ruhsat verilemedigi,

Tespitleri yapilmistir.

Yapilan incelemede;

-S6z konusu binanin ruhsat eki 09.03.1955 onay tarihli mimari projesinde bodrum
katta bina miistemilati, zemin ve normal katlarda 2.ser daireden toplam 6 daireli konut binas1
oldugu, bir
bodrum, zemin ve 2 normal kat olmak iizere 3 kat (zemint+2 kat) olarak projesinin
onaylandig1 ve bodrum katin iskan edilemeyecegi belirtilerek Yapi1 Kullanma Izni verildigi,

-27.06.1978 tarih ve 772/978 numarali Yol Kotu Tutanag iizerinde belirtilen Gabari
Ol¢iimiine gore; yapinin sagak seviyesinin 11.20m.de oldugu,

-08.06.1978 tarihli ve giincellenen diger Imar Durumu Belgelerine gore, sagak
seviyesinin 15.50m. olarak belirlendigi,

-1979 onay tarihli tadilat projesinde bir dnceki projede gomiide kalan bodrum katin
aciga ciktigt ve 2000 onay tarihli tadilat projesinde 1. bodrum katin mevcut haliyle iskan
edilebilir oldugu anlagilarak, Gabari Tutanaginda belirtilen -0.81 kotundaki bodrum katin
zemin kat olarak kabul edildigi ancak tadilat projelerine yapi1 izni alinmadigindan
miiktesepliginin bulunmadigi, anlasiimaktadir.

-2542 ada 5 sayili parselde hazirlanan 1/1000 6lgekli plan tadilati teklifi ile;

Yapilasma kosullarinin plan {izerinde, ayrik nizam-5 katl konut ve yapinin yola olan
yaklagma mesafesinin 7.80 ve 7.65 olarak tanimlandig,

1979 ve 2000 onayl tadilat projeleri ile kabul edilen ancak miiktesepligi bulunmayan;
25.12.1999 tarihli Teknik Kurul Kararinda belirtilen 6n bahge tesviyeleri ile, mevcutta zemin
kat olarak aciga ¢ikan -0.81 kotundaki bodrum katin zemin kat olacak sekilde, hali hazirda 4
kat (zemin+3 kat) olarak aciga ¢ikan yapilasmanin mevcut imar durumu olarak 6nerildigi,

S6z konusu parselin onanli parselasyon planinda 5 katli konut kullaniminda kaldig1 ve
binanin mevcut hali ile bolge kat nizamini agmadigi,

Tespitleri yapilmustir.

1/1000 6l¢ekli plan degisikligine ait plan notlar1 ise;

Bu planda belirtilmeyen hususlarda;

1. Zemin kat déseme kotu -0.81m. kotu olarak mevcut durum imar durumudur.

2. 27.06.1978 tarih ve 772/978 numarali yol kotu tutanaginda belirtilen; -0.79m. ve -
0.87m. on bahce tabi zemin kotundaki tesviyeye gore mevcut durum imar
durumudur.

3. Binanmn yikilip yapilmasi halinde Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeligi
hiikiimlerine uyulacaktir.

Seklindedir. «

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; Barbaros Mahallesi imarin 2542 ada 5 sayili
parselinde teklif edilen 1/1000 olcekli uygulama imar plani degisikligi yazi igerigi konu
{izerinde Sehircilik Ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk



yoniinden yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine
komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur;
seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli
birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C. ) )
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 456 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

[lkadim Mahallesi imarin 7402 ada 1 sayili parselde bulunan Ilkogretim Tesis
Alanmin yapilasma kosullarinin belirlenmesi hakkinda imar Komisyonunun 14.07.2014 giin
ve 29 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirliigiiniin 01.07.2014 giin ve 18703 Sayili ilkadim Mahallesi imarm 7402 ada 1
parselinde bulunan Ilkogretim Tesis Alani’nin yapilasma kosullarinin belirlenmesine iliskin
hazirlanan 1241 arsiv numarali 1/1000 &lgekli Imar Plan1 Degisikliginin 3194 sayili imar
Kanunu ve ilgili Yonetmelikleri ile 5216 sayili kanun uyarinca Belediyemiz Meclisinde
incelenip bir karar alinmasini 6ngoren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 430 sayilh ara karari ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikish Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“ Jlgi: Ankara Valiligi Milli Egitim Miidiirliigii’niin 24.04.2014 tarih ve 1651345
sayil1 talebi.

llgide kayith yazida (Ek 1), Cankaya Ilgesi ilkadim Mahallesi 7402 ada 1 parselde
bulunan, 5927m? yiizolgiimlii, Hazine miilkiyetindeki ve Milli Egitim Bakanhg ilkogretim
Genel Miidiirliigli adina tahsisli arsa tizerine 2014 yili yatirrm programinda ‘Egitim Tesisi’
yapilmasi planlandigi ancak mevcut imar planinda yapilasma kosullarinin belirsiz oldugu
belirtilerek, imar durumunun belirlenmesi amaciyla gerekli islemlerin yapilmas: talep
edilmektedir.

Yapilan incelemede;
- llkadim Mahallesi 7402 ada 1 sayili parselin, Ankara imar Idare Heyeti’nin

06.03.1973 tarih ve 134 sayili karar1 ile kullanim kararmin ‘ilkokul’ oldugu,
yapilagsma kosullarinin belirlenmedigi (Ek 2),



- 57350 sayili parselasyon plan1 kapsaminda kaldig,

- S0z konusu parselin miilkiyetinin Hazine’ye ait oldugu (Ek 3),

- 27.12.2013 tarihinde Milli Egitim Bakanhg: ilkogretim Genel Miidiirliigii’ne
‘TIkdgretim Alan1’ olarak kullanilmak iizere tahsis edildigi (Ek 4),

- Toplam yiizoélglimiiniin 5927 m? oldugu, hususlari tespit edilmistir.

Ayrica Ankara Valiligi Milli Egitim Midiirliigi’niin 01.04.2005 tarih ve 515/5458
sayil1 genelgesinde (Ek 5), mevcut okul ve bos okul arsalarinda;

1. 7000 m*ye kadar alani olan arsalarin insaat yogunluklarinm E=1.20, 7000 m”den
biiyiik arsalarin E=1.00,
2.
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3. 12 metreye kadar (12 metre dahil) genisligi olan yollardan insaat yaklagsma sinirlarinin
5 metre, 12 metreden genis yollarda insaat yaklagma siirinin 10 metre,

4. Insaat sacak seviyesinin, uygulanan en yiiksek proje olan bodrum-+zemin+3 kata
uyumlu olacak sekilde Hmax: Serbest ya da Hmax: 15.50 metre olarak, genel imar
durumu kararinin alinmasi istenilmistir.

01.04.2005 tarih ve 515/5458 sayili genelge dogrultusunda hazirlanan 1/1000 6l¢ekli
Uygulama Imar Plan1 Degisikligi’nde; s6z konusu parselin kullanim karar1 ‘ilkdgretim Tesis
Alanr’, yapilagsma kosullart E=1.20, Hmax: Serbest, yap1 yaklasma mesafeleri; cephe aldigi
tlim yollardan 5’er metre olacak sekilde belirlenmistir.

Yapilagmaya iliskin hazirlanan plan notlar ise;

=

Kitle giris akslarina isabet eden tabii zemin kotu +0.00 kotu olarak kabul edilecektir.

2. Arazi diizenlemesi ve bahge tesviye kotlarini kabule imar ve Sehircilik Miidiirliigii
yetkilidir.

3. Parselin en az %25’1 toren alan1 ve agik alan olarak birakilacaktir. Bu alanlarin tesviye
kotlarin1 kabule Imar ve Sehircilik Miidiirliigii yetkilidir.

4. Deprem yonetmeligine uyulacaktir.

Diger hususlarda Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeligi hiikiimleri gegerlidir.

Seklindedir. «

o1

KARAR: Yukarida 6zet metni cikarilan; ilkadim Mahallesi imarin 7402 ada 1
parselinde bulunan Ilkdgretim Tesis Alanr’nin yapilasma kosullarmin belirlenmesine iliskin
hazirlanan 1241 arsiv numarali 1/1000 6lgekli Imar Plani Degisikligi yazi icerigi konu
iizerinde Sehircilik ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk
yoniinden yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine
komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur;
seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli
birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 458 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Dikmen Mahallesi 7869 ada 2 sayili parselde hazirlanan 1/1000 &lgekli imar plani
degisikligi hakkinda imar Komisyonunun 31 sayil1 raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Midiirliigiiniin 01.07.2014 giin ve 18700 Sayili Dikmen Mabhallesi, 7869 ada 2 sayil1 parselde
Miidiirliigiimiizce hazirlanan 1239 arsiv sayili 1/1000 6lg¢ekli imar plani degisikliginin 5393
Sayili Kanun, 3194 sayili Imar Kanunu ve Y&netmelikleri ile 5216 sayili Kanun uyarinca
Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar alinmasini 6ngéren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 432 sayili ara karar1 ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararina esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikisli Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“ Saglik Bakanligi, Tirkiye Halk Sagligt Kurumu, Ankara Halk Saghigi
Midiirliigi’niin 03.01.2014 tarih ve 59061948-554 sayili yazisi ve Ankara Valiligi, Halk
Sagligi Miidiirligii’niin 24.02.2014 tarih ve 8795 sayili yazisinda; Dikmen Mahallesinde,
imar planinda “Ana Cocuk Saglig1 Merkezi” olarak ayrilan, miilkiyeti Maliye Hazinesine ait
Saglik Bakanligina tahsisli 878 m? yiizolglimlii 7869 ada 2 sayili parselin en son imar
durumunu gosterir onayli belgenin gonderilmesi talep edilmistir. (Ek 1, 2)

Yapilan incelemede, 7869 ada 2 sayil parselin;

-62820 nolu parselasyon planinda “Ana Cocuk Sagligi Merkezi” kullaniminda kaldigi,
pafta iizerinde sematik 3 adet kiictlik kitlelerin yer aldig1 ve kitlelerin {lizerinde 2 kat yazdig,
ancak ingaat emsali ve yap1 yaklagsma mesafesinin belli olmadigi,(Ek 3)

-Miilkiyeti Maliye Hazinesine ait Saglik Bakanligina tahsisli parselin yiizol¢timiiniin
878 m? oldugu, (Ek 4)

-S6z konusu parsel lizerinde Or-an Mahallesi Muhtarligi, TODAM Or-an’in da yer
aldigi, Biilent Yildinm Egitim Merkezinin bulundugu Belediyemize ait tek katli prefabrik
yapilarin yer aldigy,

Hususlar tespit edilmistir.

Konuya iligskin olarak 14.02.2014 tarih ve 4753 sayili ve 07.03.2014 tarih ve 7048
sayil1 yazilarimizla s6z konusu ada/parselin yapilasma kosullarinin belirsiz olmasi nedeniyle
oncelikle 1/1000 olgekli imar plani degisikligi yapilabilmesi amaciyla ilgili kurumlarin ve
Ankara Valiligi Defterdarlik Milli Emlak Dairesi Baskanligi’nin goriislerinin bildirilmesi
istenilmistir.(Ek 5, 6)

Ankara Valiligi, Halk Sagligi Midirliigii’niin 27.02.2014 tarih ve 9617 sayili ve
19.03.2014 tarih ve 12882 sayili cevabi yazilarinda; Dikmen Mahallesinde, imar planinda
“Ana Cocuk Saghgi Merkezi” olarak ayrilan, miilkiyeti Maliye Hazinesine ait Saglik
Bakanligina tahsisli 7869 ada 2 sayili parselde zemin+1 kattan olusan oturma alani
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21.00x15.00 ebatlarinda Aile Sagligi Merkezi yapilmasi planlandig1 belirtilerek, s6z
konusu imar plan1 degisikliginin bu dogrultuda yapilmasi talep edilmektedir. (Ek 7, 8)

Ankara Valiligi Defterdarlik Milli Emlak Dairesi Baskanligi 16.04.2014 tarih ve
17306 sayili cevabi yazisinda ise Ozetle, parselde yapit yogunlugunun E:1.00 olarak
belirlenmesinin uygun olacagi seklinde goriis bildirilmistir.(Ek 9)

Ayrica yerinde yapilan incelemede s6z konusu parsel iizerinde Belediyemiz Sosyal
Yardim Isleri Miidiirliigiine ait Oran Mahallesi Biilent Y1ldirrm Hizmet Binasina ait tek katl
prefabrik yapilarin yer aldigi tespit edildiginden 29.04.2014 tarih ve 12366 sayili kayitli
yazimizla Sosyal Yardim Isleri Miidiirliigiine goriis sorulmus, konu Emlak ve Istimlak
Miidiirliigiinii ilgilendirdigi icin Emlak Istimlak Miidiirliigii 21.05.2014 tarih ve 874/ 541307
sayili kayitlh yazi ile 7869 ada 2 parselin, miilkiyetinin Maliye Hazinesine ait oldugu ve
Emlak istimlak Miidiirliigii tarafindan herhangi bir kamulastirma programinin bulunmadig
belirtilmistir. (Ek 10, 11)

Saglik Bakanligi, Tiirkiye Halk Sagligi Kurumu, Ankara Halk Sagligi Midiirliigii niin
talebi ve yukarida belirtildigi gibi plan degisikligi hakkinda ilgili kurumlardan alinan goriisler
dogrultusunda, Miidiirliigiimiizce hazirlanan 1239 arsiv sayili 1/1000 &lgekli Uygulama imar
Plan1 Degisikliginde; 7869 ada 2 sayili parselin mevcuttaki ‘Ana Cocuk Sagligi Merkezi’
kullanim karar1

‘Aile Sagligi Merkezi’ olarak degistirilmis, yapilasma kosullar1 E=1.00, Hmax:2 kat,
yap1 yaklasma mesafeleri; cephe aldigi yollardan 5'er metre, kuzey yoniinden 3 metre,
batisindaki 11 nolu parselden 5 metre olarak belirlenmistir.

1/1000 olgekli imar plant degisikligi lizerine;

1-E=1.00, Hmax:2 Kattr.

2-Plan ve plan notlarinda belirtilmeyen hususlarda 3194 sayili Imar Kanunu ve Planl
Alanlar Tip Imar Yonetmeligi hiikiimleri gecerlidir.
Seklinde 2 adet plan notu getirilmistir. (Ek 12)

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; Dikmen Mahallesi 7869 ada 2 sayili parselde
hazirlanan 1/1000 &lgekli imar plam degisikligi yazi igerigi konu iizerinde Sehircilik ilkeleri,
Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve
degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi.
Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 455 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Karakusunlar Mahallesi 15700 ada 1 sayili parselde teklif edilen 1/1000 6lgekli imar
plan1 degisikligi hakkinda Imar Komisyonunun 28 sayili raporu, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Midiirliigiiniin 01.07.2014 giin ve 18702 Sayili Karakusunlar Mahallesi 15700 ada 1 sayili
parselde teklif edilen 1/1000 &lgekli imar planmi degisikliginin 3194 sayili imar Kanunu ve
flgili Yonetmelikleri ve 5216 sayili kanun uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir
karar alinmasin1 dngdren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 429 sayili ara karar1 ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararina esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikisli Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“ [LGI: Miidiirliigiimiiz evragma 17.06.2014 tarih ve 21528 sayi ile kayith dilekge.

flgi dilekge ile, 15700 ada 1 sayili parselde hazirlanan 1/1000 &lgekli imar plan
degisikligi teklifi degerlendirilmek iizere Midiirligiimiize sunulmustur (Ek 1).
Yapilan incelemede,

e Karakusunlar 15700 ada 1 parselin onayli imar planinda Zemin+10 kat (blok), h
max.:34.00 m., maksimum 120 konut, maksimum insaat alan1 18.000 m2 yapilanma
sartinda konut kullaniminda kaldig:1 ve yollardan 10.00 m., park alanindan 5.00 m.
yap1 yaklagma mesafesi bulundugu (Ek 2),

e Parselin 9883 m2 ve sahis miilkiyetinde oldugu, parsel iizerinde 6 bloktan olusan
Baskent Sitesinin yer aldigi, tapu tescil belgesinde 134 sahis ismi bulundugu (Ek 3),
teklif dosyada yapilan incelemede 2000 yilinda ayni taleple ilgili olarak Yonetim
Kurulu karar1 alindigr (Ek 4) plan degisikligi yapilmasina dair 98 adet dilekce
bulundugu, bunlarin sadece 41 tanesine ait imza sirkiileri, 14 kisiye ait 2000 tarihinde
site yonetimine verilmis muvafakatname, 2 kisiye ait site yOnetimine verilmis
vekaletname bulundugu (Ek 5), ancak 17 kisiye ait herhangi bir belgeye rastlanmadigi,
Ankara 10.Idare Mahkemesinin 2010/392 E., 2010/1304 K. sayili karar1 ile
“Belediyelerin imar planlarim1 goriisme yetkisinin Belediye Meclisinin goérev ve
yetkileri arasinda sayildigindan plan degisikligi teklifinin davali idare biinyesindeki
Imar ve Sehircilik Miidiirliigiince tiim maliklerin vekaletnamesi gerektiginden bahisle
reddedilmesinde yetki yoniinden hukuka uygunluk bulunmadigi” belirtildiginden plan
degisikligi teklifinin eksik vekaletname, dilek¢ce ve imza sirkiileri bulunmasina
ragmen degerlendirilmek iizere belediye meclisine sunuldugu,



e Parsele 05.05.1987 tarihinde yap1 ruhsati diizenlendigi, 16.12.1992 tarihinde A-B-C
Bloklar, 23.12.1992 tarihinde D-E Bloklar ve 10.03.1993 tarihinde de F Blok i¢in
Yap1 Kullanma izin Belgesi diizenlendigi (Ek 6),

KARAR NO: 455 05 AGUSTOS 2014

e (ankaya Belediye Enclimeninin 30.07.1998 tarih ve 3330-3331-3332-3333-3334-3335
say1l1 karalari ile kolonatlarin kapatilarak kullanima katilmasi nedeniyle yikim ve para
cezas1t verildigi, para cezalarimin tahsil edildigi (Ek 7), mevcut durumda acgik
kolonatlarin bulundugunun tespit edildigi (Ek 8)

e Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisinin 16144 ada 6 sayili parsele ait 20.01.2006
tarih ve 196 sayili kararinda ayni igerikte bir talep olmasi nedeniyle 15700 ada 1
sayil1 parselde de kolonatlarin kapatilmasi yoniinde talep oldugu belirtilerek, Ankara
genelinde bu sekilde yapilmig binalara koklii ¢oziim getirilmesi i¢in “...kolonat olarak
birakilan kisimlarin bir iist katin emsal izdiisiimii icinde kalmak ve hicbir sekilde
bagimsiz boliim olmamasi ve ticari veya buna benzer kullanimlar getirilmemek,
sadece apartmana ait miistemilat olarak kullanilmak kosulu ile kapatilabilir...”
seklinde bir maddenin meclis kararina baglanmasinin Belediye Bagkanligimizca teklif

edildigi, ancak taleplerin parsel bazinda yapilmasinin uygun oldugunun karara
baglandig1 (Ek 9),

hususlar1 tespit edilmigtir

Oneri 1/1000 &lgekli imar plan degisikligi ile parselin bulundugu Karakusunlar Bolgesi
Plan notlarinda yer alan “zemin katlar kolonat olabilir” maddesi geregi ruhsat alindig1 tarihte
bu sekilde yapilan binalarin, 1sinma ve koruma amagli siteye ait miistemilat olarak
kullanilmak iizere kapatilmas: istenmektedir. Bu gerekg¢e ile hazirlanan 1/1000 6lgekli imar
plan degisikliginde parselin yapilanma sartlarinda herhangi bir degisiklik yapilmadan sadece
plan notu ilavesi yapilmigtir.

Plana ait plan notlari;

1- Bu plan ve plan notlarinda belirtilmeyen hususlarda 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili
yonetmelik hiikiimlerine uyulacaktir.

2- (Cankaya Belediyesi Karakusunlar Bolgesi 74050/1 nolu plan notlar1 gegerlidir.

3- Zemin katlar kolonat olabilir, kolonat ingaat alanina dahil edilmeyecektir. Kolonat
olarak birakilan kisimlarin bir iist katin emsal izdiisiimii i¢inde kalmak ve higbir
sekilde bagimsiz bolim olmamasi1 ve ticari veya buna benzer kullanimlar
getirilmemek, sadece apartmana ait miistemilat olarak kullanilmak kosulu ile
kapatilabilir.
seklinde onerilmistir. *

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; Karakusunlar Mahallesi 15700 ada 1 sayili
parselde teklif edilen 1/1000 o6lgekli imar planit degisikligi yazi icerigi konu iizerinde
Sehircilik Ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk ydniinden
yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca
oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki
komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.



Meclis Baskam Katip Katip

Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi 5
KARAR NO: 465 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

26141 ada 12 sayih parselde hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikligi
hakkinda Imar Komisyonunun 18.07.2014 giin ve 38 sayili raporu, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Midiirliigiiniin 04.07.2014 giin ve 19217 Sayil1 26141 ada 12 sayili parselde hazirlanan
1/1000 olgekli uygulama imar plani degisikligi teklifinin 3194 sayili imar kanunu ve ilgili
yonetmelikleri ile 5216 sayili kanun uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar
alinmasini 6ngodren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 444 sayili ara karart ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikishi Baskanhik Yazist
Ozet metni:
Midiirliigiimiiz evragina 25.03.2014 giin ve 010121 say1 ile kayith dilekce ile (ekl); 26141
ada 12 sayili parselde hazirlanan 1/1000 6lgekli imar plani degisikligi teklifinin incelenerek
gereginin yapilmasi istenmektedir.

Yapilan incelemede; 26141 ada 12 sayili parselinde i¢cinde bulundugu 1/1000 6l¢ekli
Cukurca Mahallesi 1.Kisim Islah Imar Planinin Cankaya Belediye Meclisinin 04.05.1988 giin
ve 186 sayili karari ile onaylandigi, Cankaya Belediye Meclisinin 05.09.1990 giin ve 236
sayil karari ile 1slah imar planinda degisikligine gidildigi, Biiyliksehir Belediye Meclisinin
05.09.1990 giin ve 236 sayil karariyla onaylandigi, yiirtirlikte olan 81031 nolu kesin
parselasyon planinda; ayrik nizam 4 Katli Konut Alan1 olarak yer aldigi, yapilasma
kosullarinin taban alan1 kat sayist TAKS:0.35, kat alan1 kat sayis1 KAKS:1.40 olarak
belirlendigi, buna gore miilkiyeti sahsa ait 5347 m? yiizol¢iimlii parselde 7485.8 m? insaat
alan1 olustugu (ek2), 26141 ada 12 sayili parselin Belediye Enciimenimizin 16.04.2013 tarih
ve 2795.13 sayili karar ile ayn1 ada 10 ve 11 sayili parsellerin tevhidinden olustugu,

26141 ada 12 sayil1 parsel Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 20.11.2013 giin ve
2014 sayil1 karar1 ile onaylanan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plani degisikligi ile (ek3), parselin
kullaniminin “Ticaret Alan1” olarak degistirildigi, plan notlar1 kisminda;

1-Ticaret kullaniminda; s merkezleri, ofis-biiro, carsi, ¢ok katli magazalar, kamu veya
0zel otoparklar, aligveris merkezleri, otel ve diger konaklama tesisleri, sinema, tiyatro, miize,
kiitiiphane, sergi salonu gibi sosyal ve Kkiiltiirel tesisler, lokanta, restoran, gazino, diiglin



salonu gibi eglenceye yoOnelik birimler, yonetim binalari, katli otopark, banka, finans
kurumlari, yurt, kurs, dershane, 6zel egitim ve 6zel saglik tesisleri gibi ticaret ve hizmetler
sektoriine iliskin yapilar yer alabilir.

2-Yapilanma kosullari, E:2.00, hmax: Serbest olacaktir.

3-Ankara Cevre Sehircilik il Miidiirliigii’niin 28.08.2013 tarihinde onaylanan Revize
Imar Planina esas Jeolojik Etiit Raporunun sonug ve dneriler kismina uyulacaktir.

KARAR NO: 465 05 AGUSTOS 2014

4-Otopark ihtiyaci parselinde karsilanacaktir.
5-81031 nolu plan notlarindaki diger hususlar gecerlidir. seklinde plan notlarinin
belirlendigi,

S6z konusu 1/5000 o6lgekli nazim imar plant degisikligine 08.01.2014 tarih ve 0610
sayili yazimizla; Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 20.11.2013 tarih ve 2014 sayili
Meclis Karar1 degerlendirildiginde; parselin kullanimimin Konut Alanindan Ticaret Alani
olarak degistirildigi, 35 m genisligindeki Cukurca Dogukent Caddesi tizerinde planlama karar1
olarak konut dokusu olarak gelisiminin 6nerildigi, yol boyunca bu kararda getirilecek noktasal
degisikligin plan geneline aykir1 diisecegi, Cukurca Revizyon Imar Plam kapsaminda 35 m
genisligindeki yoldan 15-17 m genigliginde yesil aksla s6zkonusu 35 m genisligindeki yola
olan baglantinin yol boyunca kesildigi, ticaret kullaniminin bu kaygilar1 bozacagi, konut
dokusu i¢inde farkli bir yapilagma getirerek planli olan genel gelismeye aykiri olacag,

Yapilanma kosullar1 olarak genelde belirlenen kat alan1 kat sayis1 KAKS:1.40’dan
ingaat emsalinin E:2.00 doniistiiriilmesi sonucu parselde 10694 m? insaat alan1 olustugu,
bunun 3208.2 m? ingaat alani artis1 olarak alanin geneline getirilecegi, tiim yol boyunca ayrik
nizam 4 kat ve kat alan1 kat sayis1 KAKS:1.40 olarak belirlenen yapilagmay1 emsal E:2.00,
bina yiiksekligi hmax:Serbest ile esitlik ilkesi tasimadan bozacagi, bina yiiksekliginin
hmax:Serbest olmasi 4 kat genelinde noktasal bir aykirilikla kentte estetik degerlerin yikildigt
baska bir olumsuz 6rnegi tesekkiil ettirecegi gerekgeleri ile itiraz edildigi (ek4), s6z konusu
alanda ticaret kullaniminda 6ngoriilen yapilasmanin c¢evreye etkilerinin degerlendirilmedigi
i¢in itiraz ettigimiz hususlarin halen gegerli oldugu,

Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanhigi’nin 04.03.2014
tarih ve 7260-1200/22411-3632 sayili yazisi ile Cankaya Ilgesi 26141 ada 12 parselde 1/5000
olgekli nazim imar plan degisikligine yapilan itirazin Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
12.02.2014 tarih ve 240 sayili karar1 ile ret edilerek nazim imar plan1 degisikliginin
kesinlestiginin bildirildigi (ek 5) tespit edilmistir.

Teklif plan iizerinde yapilan incelemede ise; 26141 ada 12 sayili parsel “Ticaret
Alan1” olarak ingaat emsali E:2.00, maksimum bina yiiksekligi Hmax:Serbest, yap1 yaklasma
siirlart 10 m olacak sekilde belirlendigi,

Planda yapilagma ile ilgili diger hususlar ise;

1. Ticaret kullaniminda; s merkezleri, ofis-biiro, ¢ars1, cok katli magazalar,kamu veya
0zel otoparklar, aligveris merkezleri, otel ve diger konaklama tesisleri, sinema, tiyatro,
miize, kiitiiphane, sergi salonu gibi sosyal ve kiiltiirel tesisler, lokanta, restoran,
gazino, diigiin salonu gibi eglenceye yonelik birimler, yonetim binalari, katli otopark,



banka, finans kurumlari, yurt, kurs, dershane, 6zel egitim ve 6zel saglik tesisleri gibi

ticaret ve hizmetler sektoriine iliskin yapilar yer alabilir.

Yapilanma kosullari, E:2.00, hmax: Serbest olacaktir.

3. Ankara Cevre Sehircilik 11 Miidiirliigii’niin 28.08.2013 tarihinde onaylanan Revize
Imar Planina esas Jeolojik Etiit Raporunun sonug ve &neriler kismina uyulacaktir.

4. Otopark ihtiyaci parselinde karsilanacaktir.

Parselde ilgili kurum tarafindan onayli sondajli jeolojik ve jeoteknik etiit raporu

diizenlenmeden mimari proje onay1 yapilamaz.

N

o

KARAR NO: 465 05 AGUSTOS 2014

o

Deprem yonetmeligine uyulacaktir.
7. 81031 nolu plan notlarindaki diger hususlar gecerlidir, seklinde plan notlar1 ile
tanimlanmaistir.

Ayrica, Cevre ve Sehircilik Bakanlhiginin 14.06.2014 giin ve 29030 sayili resmi
gazetede yer alan Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi’nin Imar Plani Degisikliklerine
iliskin 26.maddesinin (4). Bendinde “ Kat adedi veya bina yliksekligini artiran imar plani
degisiklikleri, yorenin yerlesim Ozellikleri, dokusu ve kimligi dikkate alinmak suretiyle,
sehrin veya alanin yakin ¢evresinin siliieti, yapilarin glinese gore cephesi ve yoOnlenmesi
ozelliklerini olumsuz yonde etkilememesi esas alinarak yapilir.” sartina uymadigi, (5).
Bendinde “Imar planinda verilmis olan insaat emsalinin, kat adedinin, ifraz sartlarmin
degistirilmesi sonucu niifus yogunlugunun artirilmasina dair imar plamt degisikliklerinde: a)
Artan niifusun ihtiyaci olan sosyal ve teknik altyapi alanlar standartlara uygun olarak plan
degisikligine konu alana hizmet vermek tizere ayrilir.” (7). Bendinde “Yogunluk artiran veya
kentsel ulagim sistemini etkileyen imar plan degisikliklerinde, kentsel teknik altyapiya yonelik
etkilerin belirlenmesi ve gerekli onlemlerin alinmas1 amaciyla ayrica kentsel teknik altyapi
etki degerlendirmesi raporu, analizi hazirlanir veya hazirlatilir.” sartlarin1 yerine getirmedigi
belirlenmistir. *

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; 26141 ada 12 sayili parselde hazirlanan
1/1000 &lgekli uygulama imar plani degisikligi yazi igerigi konu iizerinde Sehircilik Ilkeleri,
Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve
degerlendirmeler sonucunda istemin reddine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi.
Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip

Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.

CANKAYA BELEDIYESI

BELEDIYE MECLISI
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26182 ada 1 sayili parselde 1/1000 &lgekli uygulama imar plant degisikligi hakkinda
Imar Komisyonunun 16.07.2014 giin ve 33 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Midiirliigiiniin 04.07.2014 giin ve 19186 Sayili Cukurca Mabhallesi imarin 26182 ada 1
parselin imar planinda “Saglik Alan1” olan kullanim kararinin “Ozel Saglik Tesisi Alani”na
doniistiiriilmesine iliskin Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.03.2012 tarih ve 435
sayilt karar1 dogrultusunda Miidirliiglimiizce hazirlanan 1235 arsiv no.lu 1/1000 o6lgekli
uygulama imar plani degisikliginin, 3194 ve 5216 sayili Kanunlar ve ilgili Yo6netmelikleri
uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar alinmasini 6ngoren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Sayin Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 439 sayili ara karart ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararina esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikisli Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“Ilgi: Saghk Bakanhigi Tiirkiye Halk Saghigi Kurumu Ankara Halk Saglig
Miidiirliigi’niin 24.05.2013 tarih ve 25018 sayil1 yazisi

llgide kayitli yazida; Cukurca Mahallesi imarm 26182 ada 1 sayili parselde kayith
taginmaza ihtiyaclari bulunmadigindan, tasinmazin saglik alanindan ¢ikartilarak sahiplerinin
tasarrufuna birakilmasinda sakinca bulunmadigi belirtilmistir (Ek-1).

Yapilan incelemede;

- Cukurca Mabhallesi 26182 ada 1 sayili parselin; Cankaya Belediye Meclisinin 09.03.1988
tarih ve 104 sayili karar1 ile onaylanan 1/1000 6lgekli Cukurca Mahallesi I. Kisim Islah Imar
Planinda kaldig1, s6z konusu planda kullanim kararmin “Cankaya Belediyesi Poliklinik ve
Klinik Alan1” oldugu, yapilagsma kosullarinin E:1.00, Hmax: Serbest oldugu (Ek-2),

- Onayli plana uygun olarak hazirlanan 81034 no.lu parselasyon planinin da Belediyemiz
Enciimeninin 21.04.1989 tarih ve 203 sayili karar1 ile kabul edilerek kesinlestigi ve tapuda
tescillerinin saglandig (Ek-3),

- S6z konusu parsele iliskin imar plan1 degisikliginin Belediyemiz Meclisinin 23.12.2004
tarih ve 430 sayili karari ile uygun goriiliip, Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin
18.02.2005 tarih ve 526 sayili karariyla onaylandigi, yapilasma kosullarinin aynen korundugu
sadece kullanim kararinin “Saglik Alan1” olarak degistirildigi (Ek-4),

hususlar tespit edilmistir.

Uygulama imar planlarinda, 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili geregi taniml
Diizenleme Ortaklik Payindan olusan kamu alanlar1 disinda “Kentsel, Sosyal ve Teknik

KARAR NO: 460 05 AGUSTOS 2014

Altyapt Alanlar1” ayrilmaktadir. Bu alanlar Kamu Ortaklik Payindan olusturularak o imar
plan1 kapsamindaki hissedarlarin hisseleri oranindaki arsalardan saglanmaktadir. Dolayisiyla



bu arsalar ilgili kamu kuruluslart tarafindan kamulastirilana kadar hissedarlarin tapulu mal
olarak kalmaktadir. Gerek kamulastirma kanununda yapilan degisiklikler ve gerekse de kamu
kurumlarimin kamulagtirma yapmamalari durumunda Egitim ve Saglik Tesisi gibi alanlar i¢in
ilgili kurum tarafindan “ihtiyacimiz yoktur” yazisi gonderilerek bu alanlara iliskin plan
degisikliklerinin yapilmasi istenilmektedir.

S6z konusu bu tiir alanlarla ilgili; Miilga Bayindirlik ve iskan Bakanliginin 07.09.2006
giin ve 1839-6455 sayili yazisi ile 20.04.2010 giin ve 1434-7088 sayil1 yazisinda da; ....imar
planinda ayrilan sosyal ve teknik alt yapir alanlarimin kaldirilmasma yonelik plan
degisikliklerinde, Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Ydnetmeligin 27. maddesine uygunluk
saglanmas1 gerektigi,

Bu kapsamda, imar planlarinda kamu kullanimina ayrilan kamulastirma ortaklik pay1
veya diizenleme ortaklik payi ile karsilanan, baska bir deyisle diizenlemeye giren tiim parsel
maliklerinin miilkiyetinden, 18. madde uygulamasi ya da kamulastirma yoluyla elde edilmesi
gereken bu alanlarin; esdeger baska bir alan ayrilmaksizin, kamu hizmetleri ile ilgili olan
kullanimlarin disinda kullanilmasina imkan verecek sekilde plan degisikligine konu edilmesi
3194 sayili Imar Kanunu ve Y&netmelikleri geregi miimkiin olmadig belirtilmektedir.

3194 sayili imar Kanununun 14.06.2014 tarihinde yiiriirliige giren Mekansal Planlar
Yapim Yonetmeliginin 26. Maddesinde;

“ 1. Imar plam degisikligi; plan ana kararlarmi, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve
teknik altyapt dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarar1 amagli, teknik ve nesnel
gerekcelere dayanilarak yapilir.

2. Imar planlarinda sosyal ve teknik altyap: hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiriirlikteki imar planlarinda 6ngdriilen sosyal ve teknik altyap: standartlarini diisiiren plan
degisikligi yapilamaz.

3. Imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik altyap: alanlarinin kaldiriimast,
kiiciiltiilmesi veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zorunluluk olmadik¢a
yapilmaz. Zorunlu hallerde boyle bir degisiklik yapilabilmesi i¢in:

a) Imar planindaki durumu degisecek olan sosyal ve teknik altyap: alanindaki tesisi
gerceklestirecek ilgili yatirimer Bakanlik veya kuruluslarin goriisti alinir.

b) imar planinda yer alan yol hari¢ sosyal ve teknik altyap: alanlarmin ve kamuya ait
sosyal ve kiiltiirel tesis alanlarinin kaldirilabilmesi veya kiigiiltiilmesi ancak bu tesislerin hitap
ettigi hizmet etki alani icinde esdeger yeni bir alanin ayrilmasi suretiyle yapilabilir. Esdeger
alanin ayrilmasinda ylizolgiimii ve konum ozellikleri korunur. Bu alanlarin  yerinin
degistirilmesinde, mevcut plandaki hizmet etki alanina gore ayni uygulama etabi veya bolge
icinde kalmasi, yaya erisim mesafelerinin dikkate alinmasi ve yeni tespit edilen alanin tesisin
yapilmasina miisait olmas1 zorunludur.

c¢) Diizenleme ortaklik payindan elde edilen alanlarin yiizél¢limleri toplaminin altina
disiilmemek kaydiyla, plan degisikligi ile kaldirilan yol alanlarimin miktarlari, diizenleme
ortaklik payindan olusturulan park, ¢ocuk bahgesi, meydan gibi agik ve yesil alanlarda
kullanilabilir. Ancak yol hari¢ diizenleme ortaklik payina tabi bir kullanimin kamu ortaklik
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payina tabi bir kullanima doniistiiriilmek istenilmesi halinde, diizenleme ortaklik payma tabi
alanin hizmet edecegi etki alaninda esdeger bir alan ayrilir.”



denilmektedir.

S6z konusu 26182 ada 1 sayili parselin imar planinda saglik alanimna ayrilmasi
nedeniyle parsel sahipleri tarafindan kamulastirma davalariin agilmis oldugu, Belediyemiz
ve Il Saghk Miidiirliigii aleyhine agilan kamulastirma davalarinda Ankara Valiligi 11 Saglhk
Miidiirliigii mahkemeye gonderdigi yazilarda, s6z konusu tasinmazdaki saglik alanina
ihtiyacinin bulunmadigi, bu talebinin Cankaya Belediyesine yazili olarak bildirildigi
belirterek, kamulastirma davalarimin Belediyemiz aleyhine sonu¢lanmasi saglanmaya
calisilmaktadir.

Bu nedenle 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planinda bulundugu boélgenin sosyal donati
alan1 ihtiyacini1 karsilamak amaciyla saglik alani olarak ayrilan 26182 ada 1 sayili parselin
kamulastirilmasindan sorumlu ilgili kurum olan Halk Sagligi Miidiirliigliniin s6z konusu alana
ihtiyacinin olmadigi ve sahiplerinin tasarrufuna birakilmasi i¢in imar plam1 degisikligi
yapilmasi talebinin Belediyemiz meclisinde goriisiilerek hakkinda bir karar alinmasi
gerekmektedir.

Ankara Halk Saglik Miidirliigiiniin ihtiyac1 olmadigin1 belirttigi saglik tesis alam
kullanimli KOP’tan (Kamulastirma Ortaklik Pay1) elde edilen Cukurca Mahallesi 26182 ada 1
parsel; konuya iliskin Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi’nin 16.03.2012 tarih ve 435 sayil
kamulagtirilmas1 gereken alanlara yonelik karar1 kapsaminda kalmaktadir.

S6z konusu kararda; “Planlarda mevcut donati alanlar1 icin Belediyeler aleyhine
kamulastirmasiz el atma davalarinin acildigi, agilan davalarin artmakta oldugu ve belediyeler
aleyhine sonuglanmaya devam ettigi, belediyelerin biitge imkanlarmin dstiinde bir
kamulastirma yiikii ile kars1 karsiya kaldiklar1 belirtilerek, bu dogrultuda gerek Biiyliksehir
Belediyesinin gerek il¢e belediyelerinin gerekse ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin; suni
olarak olusturulan devletin kurumlarindan zorla kamulastirma bedeli almaya yonelik, marjinal
sektoriin yonlendirilmesiyle karsi karsiya olduklar1 haksiz kamulastirma kiilfetini minimize
etmek lizere, planin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren 5 y1l i¢inde kamulastirilmayan;

“Kamu miilkiyetinde olanlar hari¢ imar planlarinda yer alan; sosyal tesis,
agaclandirma alani, rekreasyon alanmi, fuar, spor alani, saghk, egitim, anaokulu, kres,
SKT, idari tesis (sirket, kooperatif, Kisisel biiro, idari tesis, yonetim merkezi olarak)
kiiltiir, eglence, yashlar bakimevi vb. donati alanlar icin maliklerince planlama ilke ve
esaslarina uygun ortaklasa imar plam degisikligi sunulabilir.” seklinde genel Nazim Imar
Plani notunun olusturulmasina iligkin karar alindigi (Ek-5),

Bu karara istinaden ilgili belediyelerce bu kapsamda yer alan sosyal donat: tesislerinin
1/1000 o6lgekli Uygulama Imar Planlarina ayr1 ayr1 “6zel” ibaresi islenmek suretiyle meclis
kararina baglanip Biiyiiksehir Belediye Baskanligina sunulmasi gerektigi belirtilmistir.

Dolayisiyla Belediyemiz ve Saglik Bakanligi aleyhine kamulastirma davalart devam
eden ve Halk Sagligi Miidiirliigiiniin yazilarinda ihtiyaglart olmadig belirtilen Cukurca
Mahallesi 26182 ada 1 sayili parselde kayith saglik alam1 hakkinda Ankara Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 16.03.2012 tarih ve 435 sayili karar1 dogrultusunda, yapilasma kosullari
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aynen korunarak “Ozel Saglik Alani”na doniistiiriilmesine iliskin Miidiirliigiimiizce 1235
arsiv no.lu 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikligi hazirlanmistir.

Bu kapsamda hazirlanan imar plan1 degisikligi ile;

Plan degisikligine konu 26182 ada 1 parselin kullanim karar1 “Ozel Saglik Tesisi
Alan1” olarak yeniden diizenlenmis, yapilasma kosullar1 Emsal (E)= 1.00, Hmax= Serbest,
yap1 yaklasma mesafeleri ise parselin kuzey cephesinden 100 metre, diger cephelerden 10’ar
metre olarak aynen korunmustur.

1/1000 6lgekli imar plan1 degisikliginde plan notlart olarak;

1. 81034 nolu parselasyon plani hiikiimleri aynen gecerlidir.
2. Belirtilmeyen hususlarda 3194 sayili Imar Kanunu ve Ilgili Y6netmelik Hiikiimleri
gecerlidir.

Seklinde (2) adet plan notu 6nerilmektedir.

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; 26182 ada 1 sayili parselde 1/1000 olgekli
uygulama imar plam degisikligi yazi icerigi konu iizerinde Sehircilik Ilkeleri, Planlama
esaslart ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve
degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi.
Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 461 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

27200 ada 5 sayili parselde 1/1000 &lgekli uygulama imar plant degisikligi hakkinda
Imar Komisyonunun 16.07.2014 giin ve 34 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirliigiiniin 04.07.2014 giin ve 19187 Sayili 27200 ada 5 sayili parselde 1/1000 olgekli
uygulama imar plani degisikligi teklifinin, 5393 Sayili Kanun, 3194 Sayili Imar Kanunu ve
Yonetmelikleri ile 5216 Sayili Kanun uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar
alinmasini 6ngodren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 440 sayili ara karar1 ile Komisyonumuza
gonderilmistir.



Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikish Baskanlik Yazist
0zet metni:

“ flgi: Ankara Valiligi Halk Saglig1 Miidiirliigii’niin 30.04.2014 tarih ve 19411 sayil
yazisl.

lligide kayith yazida; Malazgirt Mahallesi imarin 27200 ada 5 sayili parselde kayith
tasinmaza ihtiyaglar1 bulunmadigindan, tasinmazin saglik alanindan ¢ikartilarak sahiplerinin
tasarrufuna birakilmasinda sakinca bulunmadigi belirtilmistir (Ek-1).

Yapilan incelemede;

- Malazgirt Mahallesi 27200 ada 5 sayili parselin; Cankaya Belediye Meclisinin
01.10.1991 tarih ve 244 sayili karar1 ile onaylanan 1/1000 olgekli Dikmen Malazgirt
Mabhallesi Turtas Yap: Kooperatifi Aras1 Islah Imar Planinda kaldigi, séz konusu planda
kullanim kararimin “Saglik Alan1” oldugu, yapilasma kosullarmin E:1.00, Hmax: 9.50 metre
oldugu (Ek-2),

- Onayli plana uygun olarak hazirlanan 81108 no.lu parselasyon planmin da
Belediyemiz Enclimeninin 04.02.1993 tarih ve 391 sayili karar ile kabul edilerek kesinlestigi
ve tapuda tescillerinin saglandigi,

- S6z konusu parsele iliskin; Cankaya Belediye Meclisinin 23.12.1994 tarih ve 375
sayill karari ile uygun goriilen 1/1000 &lgekli Miirsel Ulug, Ilker, Malazgirt, Keklikpinar
Mahallelerinde 1 Kat Artirimi Etiidii’ne Ait Imar Planinda kaldig1, s6z konusu planda “Saglik
Alan1” kullanim karar1 ve . Hmax: 9.50 m. olarak aynen korundugu ancak, Emsalin (E)=1.20
olarak yeniden diizenlendigi (Ek-3,4),
hususlari tespit edilmistir.
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Uygulama imar planlarinda, 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili yonetmelikleri geregi
tanimli Diizenleme Ortaklik Payindan olusan kamu alanlari disinda “Kentsel, Sosyal ve
Teknik Altyapr Alanlar1” ayrilmaktadir. Bu alanlar Kamu Ortaklik Paymndan olusturularak o
imar plan1 kapsamindaki hissedarlarin hisseleri oranindaki arsalardan saglanmaktadir.
Dolayistyla bu arsalar ilgili kamu kuruluglar tarafindan kamulastirilana kadar hissedarlarin
tapulu mali olarak kalmaktadir. Gerek kamulastirma kanununda yapilan degisiklikler ve
gerekse de kamu kurumlarinin kamulastirma yapmamalari durumunda Egitim ve Saglik Tesisi
gibi alanlar i¢in ilgili kurum tarafindan “ihtiyacimiz yoktur” yazis1 gonderilerek bu alanlara
iliskin plan degisikliklerinin yapilmasi istenilmektedir.

S6z konusu bu tiir alanlarla ilgili; Miilga Bayindirlik ve iskan Bakanliginin 07.09.2006
giin ve 1839-6455 sayili yazisi ile 20.04.2010 giin ve 1434-7088 sayil1 yazisinda da; ....imar
planinda ayrilan sosyal ve teknik alt yapr alanlarmmin kaldirilmasina yonelik plan
degisikliklerinde, Plan Yapimina Ait Esaslara Dair Yonetmeligin 27. maddesine uygunluk
saglanmas1 gerektigi,

Bu kapsamda, imar planlarinda kamu kullanimina ayrilan kamulastirma ortaklik pay1
veya dlizenleme ortaklik pay1 ile karsilanan, baska bir deyisle diizenlemeye giren tiim parsel
maliklerinin miilkiyetinden, 18. madde uygulamasi ya da kamulagtirma yoluyla elde edilmesi



gereken bu alanlarin; esdeger baska bir alan ayrilmaksizin, kamu hizmetleri ile ilgili olan
kullanimlarin disinda kullanilmasina imkan verecek sekilde plan degisikligine konu edilmesi
3194 sayili Imar Kanunu ve Y&netmelikleri geregi miimkiin olmadig1 belirtilmektedir.

3194 sayili imar Kanununun 14.06.2014 tarihinde yiiriirliige giren Mekéansal Planlar
Yapim Yonetmeliginin 26. Maddesinde;

“ 1. Imar plan1 degisikligi; plan ana kararlarim, siirekliligini, biitiinliigiinii, sosyal ve
teknik altyapr dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yarari amacgli, teknik ve nesnel
gerekcelere dayanilarak yapilir.

2. Imar planlarinda sosyal ve teknik altyap: hizmetlerinin iyilestirilmesi esastir.
Yiiriirlikteki imar planlarinda 6ngdriilen sosyal ve teknik altyapi standartlarini diisiiren plan
degisikligi yapilamaz.

3. Imar planlarinda bulunan sosyal ve teknik altyapi alanlarinin kaldirilmasi,
kiigtiltiilmesi veya yerinin degistirilmesine dair plan degisiklikleri zorunluluk olmadikga
yapilmaz. Zorunlu hallerde boyle bir degisiklik yapilabilmesi i¢in:

a) Imar planindaki durumu degisecek olan sosyal ve teknik altyap: alanindaki tesisi
gerceklestirecek ilgili yatirime1 Bakanlik veya kuruluslarin goriisii alinir.

b) imar planinda yer alan yol harig sosyal ve teknik altyap: alanlarinin ve kamuya ait
sosyal ve kiiltiirel tesis alanlarinin kaldirilabilmesi veya kii¢iiltiilmesi ancak bu tesislerin hitap
ettigi hizmet etki alani icinde esdeger yeni bir alanin ayrilmasi suretiyle yapilabilir. Esdeger
alanin ayrilmasinda yiizolglimii ve  konum o6zellikleri  korunur. Bu alanlarin  yerinin
degistirilmesinde, mevcut plandaki hizmet etki alanina gére ayni uygulama etabi veya bolge
icinde kalmasi, yaya erisim mesafelerinin dikkate alinmasi ve yeni tespit edilen alanin tesisin
yapilmasina miisait olmas1 zorunludur.
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c¢) Diizenleme ortaklik payindan elde edilen alanlarin yiizél¢limleri toplaminin altina
disilmemek kaydiyla, plan degisikligi ile kaldirilan yol alanlarinin miktarlari, diizenleme
ortaklik payindan olusturulan park, cocuk bahgesi, meydan gibi acik ve yesil alanlarda
kullanilabilir. Ancak yol hari¢ diizenleme ortaklik payina tabi bir kullanimin kamu ortaklik
payma tabi bir kullanima doniistiiriilmek istenilmesi halinde, diizenleme ortaklik payima tabi
alanin hizmet edecegi etki alaninda esdeger bir alan ayrilir.” denilmektedir.

Bu nedenle 1/1000 6lgekli uygulama imar planinda bulundugu bélgenin sosyal donati
alan1 ihtiyacimi karsilamak amaciyla saglik alani olarak ayrilan 27200 ada 5 sayili parselin
kamulastirilmasindan sorumlu ilgili kurum olan Halk Sagligi Miidiirliigliniin s6z konusu alana
ithtiyacinin olmadig1 ve sahiplerinin tasarrufuna birakilmas: i¢in imar plan1 degisikligi
yapilmasi talebinin Belediyemiz meclisinde goriisiilerek hakkinda bir karar alinmasi
gerekmektedir.

Ankara Halk Saglik Miidiirliigliniin ihtiyact olmadigimi belirttigi saglik tesis alani
kullanimli KOP’tan (Kamulastirma Ortaklik Pay1) elde edilen Malazgirt Mahallesi 27200 ada
5 parsel; konuya iliskin Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisi’nin 16.03.2012 tarth ve 435
sayill kamulastirilmas1 gereken alanlara yonelik karar1 kapsaminda kalmaktadir. S6z konusu
kararda;



Planlarda mevcut donati alanlar1 i¢in Belediyeler aleyhine kamulagtirmasiz el atma
davalarmin acildigi, agilan davalarin artmakta oldugu ve belediyeler aleyhine sonuglanmaya
devam ettigi, belediyelerin biitce imkanlarinin iistiinde bir kamulastirma yiikii ile kars1 karstya
kaldiklar1 belirtilerek, bu dogrultuda gerek Biiyliksehir Belediyesinin gerek ilce
belediyelerinin gerekse ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin; suni olarak olusturulan devletin
kurumlarindan zorla kamulastirma bedeli almaya yonelik, marjinal sektoriin
yonlendirilmesiyle karsi karsiya olduklari haksiz kamulastirma kiilfetini minimize etmek
iizere, planin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren 5 yil i¢inde kamulastirilmayan;

“Kamu miilkiyetinde olanlar hari¢ imar planlarinda yer alan; sosyal tesis,
agaclandirma alani, rekreasyon alanmi, fuar, spor alani, saghk, egitim, anaokulu, kres,
SKT, idari tesis (sirket, kooperatif, Kisisel biiro, idari tesis, yonetim merkezi olarak)
kiiltiir, eglence, yashlar bakimevi vb. donati alanlarn icin maliklerince planlama ilke ve
esaslarina uygun ortaklasa imar plani degisikligi sunulabilir.” seklinde genel Nazim imar
Plani notunun olusturulmasina iligkin karar alindig1 (Ek-5),

Bu karara istinaden ilgili belediyelerce bu kapsamda yer alan sosyal donati tesislerinin
1/1000 o6lgekli Uygulama Imar Planlarina ayri ayr1 “6zel” ibaresi islenmek suretiyle meclis
kararina baglanip Biiyiiksehir Belediye Baskanligina sunulmasi gerektigi belirtilmistir.

Dolayisiyla Halk Sagligi Miidiirliigliniin yazilarinda ihtiyaglari olmadigi belirtilen
Malazgirt Mahallesi 27200 ada 5 sayili parselde kayithh saglik alam1 hakkinda Ankara
Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 16.03.2012 tarih ve 435 sayili karar1 dogrultusunda,
yapilasma kosullar1 aynen korunarak “Ozel Saglik Alanmi™na doniistiiriilmesine iligkin
Midirligiimiizce 1237 arsiv no.lu 1/1000 &lgekli uygulama imar plam1 degisikligi
hazirlanmstir.
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Bu kapsamda hazirlanan imar planm1 degisikligi ile;

Plan degisikligine konu 27200 ada 5 parselin kullanim karar1 “Ozel Saglik Tesisi
Alan1” olarak diizenlenmis, yapilasma kosullar1 Emsal (E)= 1.20, Hmax= 9.50 metre, yap1
yaklagma mesafeleri ise tiim cephelerden 5’er metre olarak aynen korunmustur.

1/1000 6lgekli imar plani degisikliginde plan notlar1 olarak;

1. 81108 nolu parselasyon plani hitkiimleri aynen gegerlidir. _
2. Belirtilmeyen hususlarda 3194 sayili Imar Kanunu ve Ilgili Yonetmelik
Hiikiimleri gegerlidir.

Seklinde (2) adet plan notu 6nerilmektedir.

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; 27200 ada 5 sayili parselde 1/1000 olgekli
uygulama imar plam degisikligi yazi igerigi konu iizerinde Sehircilik Ilkeleri, Planlama
esaslart ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve
degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi.



Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 459 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

27803 ada 1,2,3,4, 27793 ada 7 sayili parsellerde 1/1000 6lgekli uygulama imar plani
degisikligi hakkinda Imar Komisyonunun 32 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirligliniin 04.07.2014 giin ve 19185 Sayili 27803 ada 1,2,3,4, 27793 ada 7 sayili
parsellerde 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikligi teklifinin, 5393 Sayili Kanun, 3194
Sayili Imar Kanunu ve Yonetmelikleri ile 5216 Sayili Kanun uyarinca Belediyemiz
Meclisinde incelenip bir karar alinmasin1 6ngdren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 438 sayili ara karart ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikish Baskanlik Yazisi
Ozet metni:

“ Dikmen-Ovegler Mahallesi imarm 27803 ada 1,2,3,4 nolu parselleri, Belediyemiz
Meclisinin 08.09.1995 tarih ve 342 sayili karari ile uygun goriilerek Biiyliksehir Belediyesi
Bagkanliginin 03.11.1995 tarih ve 2139-6690/95 (857) sayil1 yazist ile onaylanan Dikmen
Dogu Yakas1 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planlar1 kapsaminda E:1.80, ayrik nizam, 5 kath
konut bolgesinde kalmaktadir (Ek:1).

27803 ada 1 parsel: 1387 m?, 2 parsel: 1467 m?, 3 parsel: 1536 m?, 4 parsel: 1411 m?
tapu senet ylizol¢limiinde olup, adanin toplam tapu senet yilizélgiimii 5801 m?dir (Ek:2).

Konunun ge¢misi incelendiginde;

-25691 ada 5 sayili parselin (yeni 27803/2) Belediyemiz Meclisinin 31.08.1987 tarih
ve 211 sayill karari ile onaylanan islah imar planlart kapsaminda Konut Alani olarak
diizenlendigi, bu planlarda konut alanlar1 i¢in getirilen ingaat alan1 katsayisinin Emsal:1.40
olarak belirlendigi ve s6z konusu imar plani dogrultusunda yapilan imar uygulamasi
islemlerinde Diizenleme Ortaklik Payinin (DOP) %28 oldugu,



-Ankara Biiyliksehir Belediyesi Meclisinin 09.02.1995 tarih ve 115 sayili karari ile
onaylanan nazim imar plami kararlar1 (Ek:3) dogrultusunda revize edilen Dikmen Dogu
Yakasi 1/1000 6l¢ekli uygulama imar planlarinin Belediyemiz Meclisinin 08.09.1995 tarih ve
226 sayili karart ile uygun goriilerek (Ek:4) Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin
03.11.1995 giin ve 2139-6690/15 (857) sayil1 yazisi ile onaylandigi, bu plana gore hazirlanan
imar uygulamasmin (81154 nolu parselasyon plani) Cankaya Belediye Encilimeninin
10.07.1997 giin ve 3164 sayili karar ile onaylandig1, uygulama imar plan1 revizyonu ile, daha
once konut alanlar1 i¢in gegerli olan emsal degerinde (Emsal:1.40); (nazim imar plani
kararlarindan kaynaklanan ve kamulastirmalara neden olacak yeni donati alanlarinin olugmus
olmasi ile) artis yapilarak Emsal:1.80 olarak belirlendigi, nazim imar plani notlarinda; bu imar
planinin kosullarina gore ortaya ¢ikan ek kamulastirmalar nedeni ile daha 6nce yapilan DOP
kesintisine ek olarak kesintiye tutulacak olan konut parsellerinde, kesintiye konu olan
alanlarin bedelsiz olarak ilgili idareye terk edilmesi karsiliginda ve miistakil parsel olabilme
sart1 olan minumum 850 m” parsel biiylikliigliniin saglanmasi kosulu ile, Emsal degerinin 2.00
olarak uygulanacaginin karara baglandigi (Ek:5), nazim imar planindan gelen bu hiikmiin
Dikmen Dogu Yakas1 uygulama imar plani plan notlarina da aktarilmis oldugu (Ek:6),
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-25691 ada 5 parselde bulunan Ayhan Bayram’in hissesinin; Dikmen Dogu Yakasi
Imar Plan1 ve uygulamasi olan 81154 nolu parselasyon plani ile olusan 27803 ada 2 parselde
yeniden diizenlendigi ve 27803 adanin emsalinin E:1.80 oldugu (Ek:6), Ayhan Bayram’a ait
tasinmazda (25691/5) bulunan 293 m? hissenin 81154 nolu parselasyon plani ile 210 m?’sinin
27803 ada 2 sayili parselde konut hissesi (210/1467 m?) olarak hisselendirildigi (Ek:7), geriye
kalan 83 m®sinin ise Park ve Spor Alaninda (83/130071 mz) kamulastirilacak alan olarak
hisselendirildigi, 25691 ada 1 parselde kalan hissesinin ise 27803 ada 2 parselde (7/1467 m?)
ve 27793 ada 2 parselde (3/13007 m?) kamulastirilacak alanda hisselendirildigi,

-“25691 ada 5 nolu parsele iliskin imar uygulamasinin ve buna iligkin imar planinin
iptali istemi ile” Ayhan Bayram tarafindan Belediyemiz aleyhine dava agilmis oldugu, 9.1dare
Mahkemesinin 28.10.1999 tarih ve Esas No:1998/259, Karar No:1999/1134 sayili karar ile
“Ovecler Dogu Bati yakasi imar plani ile bu plana dayali olarak yapilan parselasyon
planinin davacimin tasinmazi agisindan planlama esaslarina ve imar mevzuatina uygunluk
gortilmemistir” denilerek parselasyon plani ve dayanagi imar planinin davaci agisindan
iptaline karar verildigi (Ek:9), Danistay 6. Dairesinin 18.04.2001 tarih ve E.2000/1448,
2001/2088 K. sayili karar1 ile yerel mahkeme kararinin onandigi, mahkeme karari sonrasinda
Bagkanligimizca 1/1000 6lgekli uygulama imar plan1 hazirlandigi,

27803 ada ve 27793 ada 2 sayili parselde Miidiirliigiimiizce hazirlanan 1/1000 6lcekli
imar planmi ile; davact Ayhan Bayram’a ait tasinmazin kesintisi tekrar iade edilerek ve
davaciya ait miistakil parsel olusturularak i¢cinde yer aldig1 27803 adanin diger parselleri ile
yeniden planlandig1, olusturulan miistakil parselin plan iizerinde “A” isareti ile tanimlandig1,
27803 ada biitiiniinde E:1.80, ayrik nizam, 5 katli konut yapilasma kosullarinin korundugu,
Park ve Spor Alani kullaniminda kalan 27793 ada 2 parselin yiizol¢iimii kiiciiltiilerek iade
edilen kismmin Otopark olarak diizenlendigi ve “A isaretli parselde mevcut durum imar
durumudur” seklinde plan notu 6nerildigi (Ek:10),

S6z konusu 1/1000 6lgekli imar planinin Belediyemiz Meclisinin 28.12.2001 tarih ve
342 sayili karan ile uygun goriildiigli ancak Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Bagkanliginin
18.02.2002 tarihli yazisi ile; “.onanli imar planinda minumum parsel biiyiikligii 850 m? ve



E:1.80 yapilanma kosulu verilmis iken, oneri plan degisikliginde bu kosullara hig
uyulmaksizin, eski bir yapyr “mevcut durum” olarak korumaya yonelik hi¢hbir zaman
venilenmesine olanak tamimayan bir planlama anlayisint sehircilik ilke ve esaslari ile
bagdastirmak miimkiin olamayacagindan éneri plan degisikligi teklifi uygun goriilmemistir.”
denilerek planin onaylanmadigi (EK:11), bunun {izerine Belediyemiz Meclisinin 29.08.2002
tarth ve 196 sayili karar ile, 28.12.2001 tarih ve 342 sayili kararinda 2/3 oy ¢oklugu ile 1srar
karar1 alinarak 1/1000 6lgekli planin onaylandigi (Ek:12), Ankara Biiyiiksehir Belediyesince,
Belediyemiz Meclisinin 29.08.2002 tarih ve 196 sayil1 1srar kararinin iptali istemi ile 9. Idare
Mahkemesinin Esas No0:2002/1370 sayili dosyasinda dava agildigi, mahkemenin 18.12.2003
tarth ve K.2003/1491 sayil1 karar ile, Belediyemiz Meclisinin 29.08.2002 tarih ve 196 sayili
israr karart ile onaylanan 1/1000 6l¢ekli planin iptal edildigi (Ek:13),

Bu plana ait hazirlanan 81154/8 nolu parselasyon plani ile; 27803 ada 1,2,3,4 sayil
parseller ile 27793 ada 2 sayili parselin diizenlemeye alinarak 27803 ada 5,6,7,8 sayili
parseller ile 27793 ada 3 sayili parselin olusturuldugu, 81154/8 nolu parselasyon planinin
Belediyemiz Enclimeninin 30.01.2003 tarih ve 2003/0315.15 sayili karari ile onaylanmis
oldugu (Ek:14),

Ayhan Bayram tarafindan 8. Idare Mahkemesinin E.2003/395 sayili dosyasinda
81154/8 nolu parselasyon planinin iptali istemi ile agilan davanin ise, mahkemenin
10.10.2003 tarih ve K.2003/1086 sayili karar1 ile 81154/8 nolu parselasyon planinin iptali ile
sonuglanmis oldugu, Danistay 6. Dairesinin 20.03.2006 tarih ve E.2004/1356, K.2006/1255
sayil karari ile Idare Mahkemesi kararinin onandig,
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9. Idare Mahkemesinin K.2003/1491 sayili karar1 ile 27803 adanin tamaminin imarsiz
durumda kaldigi ve Basgkanligimizca yeniden bir 1/1000 o6lgekli uygulama imar plam
hazirlandig1 (Ek:15)

Bu kez minumum 850 m? parsel biiyiikliigii kosulu gozetilerek hazirlanan 1/1000
Olgekli uygulama imar plani ile; 27803 adada E:1.80, ayrik nizam, 5 katli konut yapilagsma
kosullariin korundugu ve 14 adet plan notu 6nerildigi, plan notlarinin;

1-Uzerinde bina bulunan parsellerde mevcut durum imar durumudur. Yikilip yeniden
yapilmasi halinde verilen imar durumuna uyulacaktir.

2-Yaya yollar1 servis ve otopark girisi olarak kullanilabilir.

3-+/-0.00 kotu altindaki birinci bodrum kat ile zorunlu miistemilatlar hari¢ diger katlar
insaat alan1 hesabina dahildir.

4-Yol cepheleri ve arka cephelerde yonetmelik kosullarina gore ¢ikma yapilabilir. Bu
alanlarin 5 m. genisligindeki kismi ingaat alan1 hesabina dahil degildir.

5-Parseller genellikle yoldan kotlandirilacaktir. Ancak ada bazinda yapilacak etiite
gore tabi zeminden de kot verilebilir.

6-Birden fazla yola cepheli parsellerde +/-0.00 kotu yiiksek yoldan verilecektir.

7-Parsel i¢cindeki bina haricine herhangi bir miistemilat ve eklenti yapilamaz.

8-Ada biitiiniinde bolge kat nizamu iizerinde plan degisikligi teklifi getirilmesi halinde
Taks ve Kaks degerleri %10 artirilabilir. Bu taleplerde +/-0.00 kotu kitle kose kotlart
ortalamasi olarak alinacaktir.

9-Konut alanlarinda minumum parsel biiyiikligi 850 m®, maksimum Taks:0.40 ve
E:1.80.dir. Parselasyon plani ile ¢ikacak kamulastirma miktarinin ilgili belediyesine ve/veya
kamu kuruluglarina bedelsiz terk edilmesi halinde olusan yeni parsellerde E:2.00 olacaktir.

2



Bedelsiz terk edilecek alanlar amaci disinda kullanilamaz. Plan {izerinde tarali olarak
gosterilen 27803 ada 2 sayil1 parselde 9. idare Mahkemesinin 28.10.1999 giin ve K.1999/1134
sayil karar1 geregi Ayhan Bayram’a ait hissenin ingaat alani kat sayist E:1.80 olup bu plan
notundan muaftir. Yine Ayhan Bayram’a ait olan 27793 ada 2 sayili parseldeki Park ve Spor
Alanindaki 86 m? hissesi ilgili idare tarafindan kamulastirilacaktir.

10-Parsel derinligi 35.00 m. ve iizerinde olan parsellerde minumum parsel cephesi
25.00 m. olacaktir.

11-Parsellerin peyzaj diizenlemesinde c¢evredeki kamuya acik yesil alanlarla
biitiinlestirilmesi saglanacaktir. Arazi diizenlemesinin kabuliine imar miidiirligii yetkilidir.
Parsel ¢evresi duvar, tel ¢it ve bunun gibi sabit tesislerle ¢evrilemez (istinat duvari haric).

12-Miilkiyet haklar1 sakli kalmak kaydi ile park ve spor alani, yol ve diger sosyal
donat1 alanlar1 {izerinde kalan gecekondu ve kagak yapilar bedel talep etmeksizin
yiktiritlmadan hisselendikleri imar parselinde insaat uygulamasina gegilemez.

13-Uygulama agsamasinda kamulastirma ¢ikmasi halinde oncelikle ilge, biiyiiksehir
belediyeleri ve hazine miilkiyetinde bulunan miistakil parsel veya hisseler kamulastirma i¢in
ayrildiktan sonra geriye kalan kismi kamulastirilacaktir. Bu miilkiyetler plan kapsami i¢inde
hak sahibi olan kisilere satilacak veya tahsis edilecektir.

14-Parsellerde jeolojik etiit yapilmadan mimari proje onayi yapilamaz ve deprem
yonetmeligine uyulacaktir.

Seklinde oldugu,

27803 ada ve 27793 ada 2 sayili parsellerde hazirlanan 1/1000 6l¢ekli uygulama imar
planinin Belediyemiz Meclisinin 03.05.2005 tarih ve 419 sayili karar ile uygun goriilerek
(Ek:16) Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin 09.08.2005 tarih ve 2151 sayili karan ile
onaylandigr (Ek:17), Ayhan Bayram tarafindan plana yapilan itirazin ise Belediyemiz
Meclisinin 06.12.2005 tarih ve 918 sayili karari ile reddedilerek planin kesinlestigi (Ek:18),
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06.12.2005 tarih ve 918 sayili Belediyemiz Meclis Kararinin iptali istemi ile, Ayhan
Bayram tarafindan 10. Idare Mahkemesinin E.2005/2257 sayili dosyasinda dava acildig,
mahkemenin 06.04.2007 tarih ve K.2007/803 sayili karar1 ile; “Ankara 9. Idare
Mahkemesinin E.1997/983 sayili dosyasina ibraz edilen bilirkisi raporunun da birlikte
degerlendirilmesi sonucunda, dava konusu imar plani degisikligine iliskin plan notunun 9.
maddesinde belirlenen kosullar ile yeniden yargi karart ile iptal edilen yapilasma kosullarina
doniildiigii, konut alanlarinda minumum parsel biiyiikliigii 850 m?, maksimum TAKS:0.40 ve
E:1.80 olarak belirlendigi, parselasyon plani ile ¢ikacak kamulastirma miktarimin ilgili
belediyesine ve/veya kamu kuruluglarin bedelsiz terk edilmesi halinde olusan yeni parsellerde
insaat alam katsayiszmin E:2.00 olarak tespit edildigi, boylece imar plani kararlarimin
biitiinleyici parg¢ast niteliginde olan plan notu ile parselasyon plani ile ¢ikacak kamulastirma
miktarinin ilgili belediyesine ve/veya kamu kuruluslarina bedelsiz terk edilmesi halinde
olusacak yeni konut alanlarinda uygulanacak maksimum kat alam E:1.80 yerine, E:2.00
olarak uygulanmak sureti ile kamulastirma bedeli odemek yerine bedelsiz terke bagl olarak
konut alamindaki yogunlugun artirildigi, ek insaat alani hakki getirildigi, dolayisiyla fazladan
saglanan bu yapr alam karsiliginin beraberinde niifus yogunlugunu da getirecegi, esitlik
ilkesine ve planlama amaclarina aykirilik olusturacagi acikur.” denilerek dava konusu
islemin iptal edildigi (Ek:19), Danmigtay 6. Dairesinin 10.11.2009 tarih ve E.2007/6561,
K.2009/10968 sayil1 karar1 ile Idare Mahkemesi kararinin onanmis oldugu (Ek:20),



Bu defa 27803 ada 2 sayili parsel diger parsellerden ayrilarak, 27803 ada 2 sayili
parsel ile 27793 ada 2 sayili parselde ve 27803 ada 1-3-4 sayil1 parsellerde olmak {izere iki
ayr1 1/1000 olgekli plani hazirlandigy;

a) 27803 ada 2 sayili parsel ve 27793 ada 2 sayili parsellerde hazirlanan 1/1000
Olcekli uygulama imar plani ile (Ek:21); 27803 ada 2 parselin ayrik yap1 nizaminda 5 kath
konut, Emsal:1.80 yapilasma kosulunun ve Ayhan Bayram’in 27793 ada 2 parseldeki
hissesinin, Park ve Spor Alani kullanim karar1 ile korundugu, yapilasmaya yonelik plan
notlarinin ise asagidaki sekilde olusturuldugu;

1-Uzerinde bina bulunan parsellerde mevcut durum imar durumudur. Yikilip yeniden
yapilmasi halinde verilen imar durumuna uyulacaktir.

2-Yaya yollar1 servis ve otopark girisi olarak kullanilabilir.

3-+/-0.00 kotu altindaki birinci bodrum kat ile zorunlu miistemilatlar hari¢ diger katlar
ingaat alan1 hesabina dahildir.

4-Yol cephelerinde ve arka cephelerde yonetmelik kosullarina gore ¢ikma yapilabilir.
Bu alanlarin 1.5 m. genisligindeki kism1 ingaat alan1 hesabina dahildir.

5-Parseller genellikle yoldan kotlandirilacaktir. Ancak ada bazinda yapilacak etiite
gore tabi zeminden de kot verilebilir.

6-Birden fazla yola cephesi olan parsellerde +/-0.00 kotu yiiksek yoldan
kotlandirilacaktir.

7-Parsel icerisinde bina haricinde herhangi bir miistemilat ve eklenti yapilamaz.

8-Ada biitiiniinde bolge kat nizam tizerinde plan degisikligi teklifi getirilmesi halinde
taks ve kaks degerleri %10 artirilabilir. Bu taleplerde +/-0.00 kotu kitle kose kotlar
ortalamasi olarak

almacaktir.

O-Parsellerin ¢evre diizenlemesinde c¢evredeki kamuya acik yesil alanlarla
biitiinlestirilmesi saglanacaktir. Arazi diizenlemesinin kabuliine imar miidiirligii yetkilidir.
Parsel ¢evresi duvar, tel, ¢it vb. gibi sabit tesislerle ¢evrilemez(istinat duvari harig).

10-Miilkiyet haklar1 sakli kalmak kaydi ile park ve spor alani, yol ve diger sosyal
donat1 alanlar1 tizerinde kalan gecekondu ve kacgak yapilar bedel talep edilmeksizin
yiktirilmadan hisselendikleri imar parsellerinde insaat uygulamasina gegilemez.

11-Parsellerde jeolojik etiit yapilmadan mimari proje onayi yapilamaz ve deprem
yonetmeligine uyulacaktir.
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Seklinde oldugu,

1/1000 olcekli uygulama imar plani degisikliginin; 06.03.2009 tarth ve 178 sayili
Belediyemiz Meclis Karari ile uygun goriildiigii (Ek:22) ancak Ankara Biiyliksehir Belediyesi
Meclisinin 14.10.2009 tarih ve 2353 sayili karari ile; “..27803 ada 2 ve 27793 ada 2 sayuli
parsele iligkin hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plam degisikligi ile parsel sahibi
olan Ayhan Bayram wn ilk yiizol¢iimiine doniilmedigi gibi iki ayri parselde yer verildigi ve
mahkeme kararlarinmin oziinden anlasildigi iizere Ayhan Bayram in iki ayri parselde ve bir
kismi kamulastirilmasi gereken alan olarak goriilen yesil alanda yer verilmesini istemedigi,
bu durumda talebinin yerine getirilmemis oldugunun anlasildigi, Ayhan Bayram’in
25.03.2009 tarih ve 2238/4633 sayiyla kayith dilekgesi ile il¢e Belediye Meclisinin 06.03.2009
gtin ve 177 ve 178 sayili kararlari ile uygun goriilen uygulama imar planlarinin hukuka ve



yargi kararlarina aykiri oldugu gerekgesiyle reddedilmesinin talep edildigi” denilerek teklifin
ilgesine iadesine karar1 alindig1 (Ek:23),

b) Imarin 27803 ada 1-3-4 sayili parsellerinde hazirlanan 1/1000 Slcekli uygulama
imar plani ile; 27803 ada 1-3-4 parsellerin ayrik nizam 5 katli konut kullanimi ile E:1.80
yapilasma kosullar1 korunarak, “81154 sayili parselasyon plani plan notlar1 gegerlidir”
seklinde 1 adet plan hiikmii getirildigi,

1/1000 o6lgekli planin; Belediyemiz Meclisinin 06.03.2009 tarih ve 177 sayili karari ile
uygun goriuldigi (Ek:24) ancak Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin 14.10.2009 tarih
ve 2354 sayili karan ile; “Ayhan Bayramin talebi ve yargi kararlarmmin dikkate alinarak
uygulama imar plani énerisinin ilce belediyesi tarafindan uygulamadaki ¢oziimsiizliikleri de
giderecek sekilde yeniden incelenmesi gerektigi goriis ve kanaatine varildigi,” denilerek
teklifin ilgesine iadesine karar1 verildigi (Ek:25),

Tespitleri yapilmistir.

Ayrica; Imarin 27793/7 (eski 2 ve 5) nolu parselini de kapsayan alan Ovegler Bolge
Parki Kentsel Doniisiim ve Gelisim Proje Alani olarak ilan edilerek 1/5000 o6lgekli sinir
paftast Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclisinin 14.07.2008 tarih ve 1829 sayili karari ile
onaylanmistir (Ek:26-27). S6z konusu kararmn iptali istemi ile Baskanligimizca 13. Idare
Mahkemesinin E.2008/920E. sayili dosyasinda agilan dava, mahkemenin 10.04.2009 tarih ve
2009/453K. sayili karar ile “dava konusu islemin iptali” ile sonu¢lanmistir (Ek:28). Danistay
6. Dairesinin 25.05.2012 tarih ve

2009/8986E., 2012/2803K.say1l1 karar ile yerel mahkeme karar1 bozulmus (Ek:29), Danistay
6. Dairesinin s6z konusu kararinin diizeltilmesi hakkinda Baskanliimiz talebi, Danistay 6.
Dairesinin Esas No0:2012/7342, Karar No:2013/8379 ve 12.12.2013 tarithli karan ile
“Dairemizin Idare Mahkemesi Kararim bozarken esas almis oldugu 5998 sayili Kanun 'un
gecici 1. Maddesinin Anayasa Mahkemesi’'nin 18.10.2012 giinlii, E.2010/82, K.2012/159
sayili karari ile iptal edildigi

goriildiigiinden Dairemizin 25.05.2012 tarihli, E.2009/8986, K.2012/2803 sayili karar
kaldirilmigtir,”  gerekgeleri  dogrultusunda Ankara 13. Idare Mahkemesince verilen
10.04.2009 tarihli, E.2008/920, K.2009/453 sayili kararin onanmasi ile sonuglanmistir
(Ek:30).

27793/5, 27794/4 nolu parsellerin miilkiyetlerinin Kamu Ortaklik Paylarindan
olustugu, her iki parseldeki terk oranlarinin birlestirilerek 27793/5 nolu parselin oldugu
kisimda, miilkiyetinin tamami kamu ortaklik payimndan olusan yeni bir parsel olusturulmasi
amaci ile, 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plant dogrultusunda hazirlanan ve 27793/5, 27794/4
nolu parselleri kapsayan 81154/12 nolu parselasyon plani Ankara Biiyiiksehir Belediye
Enciimeninin 19.06.2008 tarih ve 721/2581 sayili karar1 ile onaylanarak kesinlesmistir
(Ek:31-32). S6z konusu parselasyon plani ile 6-7-8 nolu parseller olusturulmus, Ayhan
Bayram’in 27793/5 nolu parselde kalan 86 m? hissesi ise, sahis hisselerinden olusturulan 7
nolu parselde hisselendirilmistir (Ek:33).
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Imarin 27793 ve 27794 nolu adalarinin onayli imar planinda Park ve Rekreasyon
Alan1 kullaniminda kalmasi nedeniyle kamulastirma davalar1 agildigindan bahisle, 27793/7 ve
27794/6 sayili parsellerin “Ticari Rekreasyon Alani” olarak diizenlenmesi ve Emsal:0.10,



hmax:2 kat, yapilasma kosulu getirilmesine iligkin Ankara Biiyliksehir Belediyesince
hazirlanan 1/1000 Olcekli uygulama imar plami degisikligi (Ek:34), Ankara Biiyiiksehir
Belediyesi Meclisinin 11.12.2012 tarih ve 2053 sayili karari ile onaylanmis olup (Ek:35),
Biiyliksehir Belediyesinin 09.07.2013 tarih ve 1211 sayili Meclis Karar ile itirazlar
reddedilerek plan kesinlesmistir (Ek:36).

Ancak; kamulagtirmaya konu parsellerde hisselendirilen bazi sahislar tarafindan, “
..kullanim karar1 “Park, Spor ve Rekreasyon Alan1” olan ve imarin 27793 ada 7 parseli, 27794
ada 6 parselinde kayith tasinmazlarin kullanim kararinin “Ticari Rekreasyon Alani” olarak
degistirilmesine iliskin 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani degisikliginin onayina iliskin
11.12.2012 giinlii, 2053 sayili Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Meclis Karar1 ile bu kararin
dayanagi oldugu ileri stiriilen 16.12.2011 giinlii, 3731 sayil1 Ankara Biiyliksehir Belediyesi
Meclis Kararinmn iptali istemi ile” acilan davalardan; 11. Idare Mahkemesinin E.2014/87,
K.2014/120 sayih karari ile, “..aymi mahkemenin E.2013/772 sayui dosyasinda gériilen
davada, 20.01.2014 tarih ve K.2014/56 sayili kararla plan degisikliklerinin iptaline karar
verildiginden, davanin konusuz kaldig1 ve dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina..”
karar verildigi (Ek:37),

Imarm 27794 ada 7 nolu parselini de kapsayan 81154/12 nolu parselasyon plani ile
dayanagi Dikmen Dogu Yakas1 1/1000 6l¢ekli uygulama imar plani ve 1/5000 6l¢ekli nazim
imar planindaki “fiim konut alanlarinda parselasyon plani ile c¢ikacak kamulastirma
miktarimin bedelsiz terk edilmesi halinde insaat yogunlugunun artirilmasina” iliskin 12 nolu
plan notunun iptali istemi ile sahislarca agilan davalardan olan ve 17. idare Mahkemesinin
E.2013/1058 sayilt dosyasinda goriilen davada ise; mahkemenin 10.04.2014 tarih ve
E.2013/1058, 2014/434 sayili karart ile, 81154/12 nolu parselasyon plani ile kamulastirilacak
alanlarin ilgili kamu kurulusuna bedelsiz terk edilmesi halinde ingaat yogunlugunun
artirtlmasina iliskin plan notunun iptal edildigi (EK:38),

Tespitleri yapilmaistir.

27803 adada bugiine degin hazirlanan 1/1000 O6lgekli uygulama imar planlarmin
iptaline iliskin gerek Biiyliksehir belediyesinin ve gerekse Ayhan Bayram’in agtig1 davalara
ait mahkeme kararlar1 incelendiginde; bedelsiz terk halinde Emsal:1.80 yerine Emsal:2.00
uygulamasinin olumsuzluklarinin belirtildigi ve bu hususun plan iptallerinin gerekgelerini
olusturdugu,

Biiyliksehir Belediyesinin, plan degisikliklerini red ya da iade gerekgeleri
incelendiginde; plan notlari ile belirlenen 850 m? parsel bliytikliigline uyulmasi gerektigi ve
Ayhan Bayram’n taleplerinin dikkate alinmasi gerektigi,

Ayhan Bayram’in talepleri incelendiginde, ada biitiiniinde parsellerle uyumlu 1400-
1500 m? parsel biyiikliiklerinin olusturulmasi ile ikinci kesintisinin iadesi ve yapilagsma
kosunun E:2.00 olarak verilmesini istedigi,

Tespitleri ile, Midiirliiglimiizce konunun ¢oziimiine yonelik bir kez daha 1/1000
Olcekli uygulama imar plani ve degisikligi hazirlanmistir.

Imarin 27803 ada 1-2-3-4 sayili parselleri ile 27793 ada 7 sayili parselinde hazirlanan
imar plan1 ve degisikligi ile;

27803 ada 1,2,3,4 sayili parsellerin ayrik nizam 5 kathh konut kullanim karar
korunmustur. 27793 ada 7 parselin bulundugu alanin Ticari Rekreasyon Alanina



doniistiiriilmesine ait 1/1000 olgekli imar plant degisikliginin mahkeme karar1 ile iptal
edilmesi ile imarsiz durumda kalan s6z
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konusu parseldeki Ayhan Bayram’in 86 m?lik hissesi hazirlanan 1/1000 dlcekli imar planinda
Park ve Spor Alani olarak kamulastirmaya konu olacak sekilde diizenlenmistir.

Dikmen Dogu Yakasi 1/1000 o6l¢ekli imar planinda bulunan ve 81154 nolu
parselasyon plani ile kesinlesen “Parselasyon plani ile ¢ikacak kamulastirma miktarmin ilgili
belediyesine ve/veya kamu kurulusuna bedelsiz terk edilmesi halinde E:2.00 olacaktir.
Bedelsiz terk amaci disinda kullanilamaz” plan notu, mahkeme kararlar1 ile iptal edilmis
oldugundan 27803 ada biitiiniinde Emsal (E):1.80 yapilasma kosulu korunmustur.

Plan notu olarak; “81154 no.lu parselasyon plani plan hiikiimleri gegerlidir.” Seklinde
1 adet plan notu Onerilmistir.

S6z konusu 1/1000 6l¢ekli imar plani degisikligi hazirlanirken, Ayhan Bayram’in daha
once Park ve Spor Alani olarak kamulastirmaya konu edilen 86m?>’lik hissesinin konut
parseline iadesine iligskin bugiine degin siire gelen talebi de incelenmis ancak, kesintisinin
iadesi halinde bu durumun Dikmen Dogu Yakas1 imar plani kapsaminda kalan ve ayn1 sekilde
kamulastirma kesintisine tabi diger parseller i¢inde olumsuz emsal teskil edecegi anlagilmistir.
Bu yonde yapilacak olasi uygulamanin yeni talepleri doguracagi ve konunun yeni dava
stireclerini baglatacagi diistiniilmektedir. Ayrica bolge biitiiniinde yapilagmalarin biiyiik
cogunlugunun tamamlanmis oldugu goz 6niinde bulunduruldugunda ilk plan kararlarina geri
doniilmesinin miimkiin olmadig1 da goriilmektedir. Bu durum da sadece Ayhan Bayram’in
hissesinin iadesi yoniinde yapilacak uygulama diger parseller acisindan esitlik ilkesine de
aykir1 olacaktir. Tim bu agiklanan nedenlerden dolayr ileride telafisi miimkiin olmayan
sonuglarin dogmamasi agisindan Ayhan Bayram’in kesintisinin iadesi yoniindeki talebinin
yerine getirilmesi miimkiin olamamaktadir.

Dikmen Dogu Yakast 1/1000 6l¢ekli imar planinda bulunan ve 81154 nolu
parselasyon plani ile kesinlesen “Parselasyon plani ile ¢ikacak kamulastirma miktarmin ilgili
belediyesine ve/veya kamu kurulusuna bedelsiz terk edilmesi halinde E:2.00 olacaktir.
Bedelsiz terk amaci disinda kullanilamaz” seklinde plan notu, mahkeme kararlar ile iptal
edilmis oldugundan uygulanmasi miimkiin degildir. Bugiline degin alinan mahkeme
kararlarinda s6z konusu plan notunun olumsuzluklarma deginilmis ve bu durum plan iptal
gerekgelerinin ana nedenini olusturdugundan hazirlanan plan degisikliginde parsellerin
yapilagsma kosulu Emsal: 1.80 olarak diizenlenmistir.

27803 ada biitliniinde ve 27793 ada 7 sayili parselde yukarida agiklanan ve bugiine

degin hazirlanan 1/1000 6lcekli imar planlarinin; gerek mahkeme kararlar ile iptal edilmesi
ve gerekse Biiyiiksehir Belediyesi Meclisince iade ya da red karar1 alinmasi ile 27803 adanin
2 parsel disindaki diger malikleri de yapilasamayarak magdur durumda kalmislardir. 27803
ada 1,3,4 sayil1 parseller;
2 sayil parselle ilgili davalarin basladig1 yaklasik 15 yillik siire¢ten olumsuz etkilenmisler ve
plan iptal kararlar1 dolayisiyla parsellerinin imarsiz kalmasi ile bolgedeki yapilasmalarin
biiyiik ¢cogunlugu tamamlanmasina ragmen halen yapilasamamislardir. Bu dogrultuda, 27803
adanin 1/1000 olgekli uygulama imar plani sorunun bir an Once ¢odziimlenmesi gerektigi
diistiniilmektedir.



KARAR: Yukarida dzet metni ¢ikarilan; Dikmen-Ovecler Mahallesi 27803 ada 1-2-3-4
nolu parseller ile 27793 ada 7 nolu parselde hazirlanan 1/1000 6lgekli uygulama imar plani ve
degisikligi yazi1 icerigi konu iizerinde Sehircilik Ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama
teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda
istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine
saygl ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 457 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Beytepe Mahallesi 29035 ada 1 sayili parselde teklif edilen 1/1000 dlgekli imar plani
degisikligi hakkinda Imar Komisyonunun 14.07.2014 giin ve 30 sayili raporu, Belediye
Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Midiirligliniin 01.07.2014 giin ve 18701 Sayili Beytepe Mahallesi 29035 ada 1 sayili
parselde emsal artis1 ve yapi yaklagsma siiri degisikligi getiren ve Ankara Biiyiiksehir
Belediye Meclisinin 14.05.2012 giin ve 795 sayili karari ile onaylanan 1/5000 6l¢ekli nazim
imar plana gore teklif edilen 1/1000 dlgekli imar plani degisikliginin 3194 sayili Imar Kanunu
ve ilgili yonetmelikleri ile 5216 sayili kanun uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir
karar alinmasin1 dngéren yazilart.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 431 sayili ara karar1 ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikish Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“ Cankaya Kaymakamlig ilce Miiftiiliigii'niin 08.05.2014 giin ve 988 sayili yazis1 ile
(ekl) Beytepe Mahallesinde yer alan 29035 ada 1 sayili parselde hazirlanan 1/1000 6lgekli
imar plani degisikliginin incelenerek gereginin yapilmasi istenmektedir.

Yapilan incelemede;

Beytepe Mahallesinde yer alan 29035 ada 1 sayili parselin 81205 nolu plan
kapsaminda Dini Tesis Alani olarak ayrildigi, Emsal: 0.60, Hmax: Serbest olacak sekilde imar
durumunun tanimlandigr (ek2), yapr yaklagsma sinirlarmin ise 35.00 m.lik yoldan 20.00m,
diger yanlardan 10.00 m. olarak verildigi,



1590 m? yiizolgiimlii s6z konusu parselin miilkiyetinin Maliye Hazinesine ait oldugu
(ek3), parselde cami ve miistemilat yapilmak iizere Diyanet Isleri Baskanligina tahsis edildigi
(ek4) ve iki kurum arasinda parselde cami yapilmasina yonelik protokol imzalandig1 (ek5),

Daha sonra Ankara Biiyiliksehir Belediye Meclisinin 14.05.2012 giin ve 795 sayili
karar1 ile onaylanan 1/5000 6l¢ekli nazim imar plan1 degisikligi ile (ek6) 29035 ada 1 sayili
parselde Emsal degerinin 1.00’e yiikseltildigi ve yap1 yaklasma simirlarinda 35.00 m.lik
yollardan 10.00 m. diger yanlardan 5.00 m. olarak degisiklik yapildig1 ayrica bununla ilgili
“kible ayarlamasi nedeniyle cami yapis1 parsel siirma ii¢ kosede 3.00 m. ye kadar
yanasabilecektir” seklinde plan notu tanimlandig1 hususlar1 tespit edilmistir.

Teklif edilen 1/1000 6lgekli plan degisikligi lizerinde yapilan incelemede ise (ek7);
Dini Tesis Alani olarak tanimlanan s6z konusu parselde nazim planda oldugu gibi
Emsal: 1.00, Hmax: Serbest olacak sekilde imar durumunun verildigi,
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Plan teklifi agiklama raporunda, yapilacak dini tesis binasinin planda verilen yapi
yaklagsma sinirlar1 igerisine sigmadigi belirtilerek, yap1 yaklasma smirlarinin yeniden
diizenlendiginin ifade edildigi, buna gore 35.00 m.lik yoldan 10.00 m. olarak aynen nazim
planda oldugu gibi tanimlandigi, ancak diger taraflarda 5.00 m. olarak verilen yap1 yaklasma
siirlarinin 3.00 m. olarak degistirildigi,

Ayrica planda diger yapilasma hususlart ile ilgili 10 adet plan notu tanimlandigi
belirlenmistir. Bunlar;

“1.Dini Tesis Alaninda cami, mescit vb. ibadet tesisleri yapilabilir. Bu alanda E: 1.00,
Hmax: Serbesttir.

2.Yap1 yaklagsma sinirlar1 35.00 m.lik yoldan 10.00 m. diger yollardan 3.00 m.
olacaktir.

3.Parselde ticari kullanim yer alamaz.

4.Parsel tabi zeminden kotlandirilacaktir. +0.00 kotu kitle kdse kotlar1 ortalamasidir.
Parselin tamami +0.00 kotunda tesviye edilebilir.

5.Zemin kat +1.50 kotlarinda tertiplenebilir.

6.Parsel sinirlar igerisinde +3.00 m.yi gegcmeyen kazi dolgu ve tesviyeler yapilabilir.
+3.00 m.yi gecen kaz1 dolgu ve tesviyeleri kabule ilgili Belediyenin Imar Birimi yetkilidir.

7.40.00 kotu altinda yapilacak bodrum katlarda miistemilat, otopark , dini tesisse ait
wc’ler, abdest alma yeri, okuma salonu, kiitiiphane, mutfak, depo vb. yapilabilir. Bu alanlar
emsale dahil degildir.

8.Yap1 yaklagma st ile parsel sinir1 arasindaki alanda giris merdiveni, kopri,
sperlik, otopark rampalari, minare, abdest alma yerleri, ¢esme yapilabilir.

9.0topark ihtiyaci parsel icerisinde karsilanacaktir.

10.Planda belirtilmeyen diger hususlarda Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeligi
gecerlidir.” seklindedir. «

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarillan; Beytepe Mahallesi 29035 ada 1 sayili
parselde teklif edilen 1/1000 oOlgekli imar plani degisikligi yazi igerigi konu iizerinde
Sehircilik Ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk ydniinden
yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca
oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki



komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 462 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

29226 ada 2, 29227 ada 2 sayili parsellerde 1/1000 o6lgekli imar plant degisikligi
hakkinda imar Komisyonunun 17.07.2014 giin ve 35 sayili raporu, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidiirligliniin 04.07.2014 giin ve 19188 Sayili Ahlatlibel Mahallesi 29226 ada 2 parselin
kullanim kararmin eski kullanim kararma uygun olarak “Dini Tesis Alan1” ve 29227 ada 2
parselin kullanim kararinin eski kullanim kararina uygun olarak “Resmi Kurum Alani’na
donistiirilmesine iliskin  Mudirliiglimiizce hazirlanan 1238 arsiv no.lu 1/1000 o&lgekli
uygulama imar plani degisikliginin, 3194 ve 5216 sayili Kanunlar ve ilgili Yonetmelikleri
uyarinca Belediyemiz Meclisinde incelenip bir karar alinmasini 6ngoren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 441 sayilhi ara karart ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararma esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikish Baskanlik Yazisi
ozet metni:

“ Jlgi:  (a) Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Imar ve Sehircilik Dairesi Baskanligi
Uygulama Imar Planlama Sube Miidiirliigii'niin 24.04.2014 tarih ve 1666-5510 sayili
yazist.
(b) Midiirliiglimiiz evrakina 08.05.2014 tarih ve 15407 say1 ile kayith dilekge.
(c) Miidiirliigiimiiz evrakina 21.05.2014 tarih ve 17313 say1 ile kayith dilekge.

llgi (a)’da kayith yazida; Ahlatlibel Mahallesi 29226 ada 2 parsel ile 29227 ada 2
parselde Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 12.02.2014 giin ve 210 sayili karar ile
1/5000 o&lgekli Nazim Imar Plami Degisikliginin onaylandigi ve aski siiresinde itiraz
olmadigindan, planin kesinlestigi bildirilmistir (EK-1).

Ilgi (b)’de kayith dilekcede; Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisi tarafindan
12.02.2014 giin ve 210 sayih karar1 ile 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plam Degisikligi ile
onaylanan Ahlatlibel Mahallesi 29226 ada 2 parsel ile 29227 ada 2 parselde 1/1000 6l¢ekli
Uygulama Imar Plan1 Degisikliginin hazirlanmasi konusunda gereginin yapilmasmin talep
edildigi (EK-2),



Ilgi (c)’de kayith dilekgede ise; Giineykent Yardimlasma Dayanisma ve Giizellestirme
Vakfi miilkiyetinde bulunan 29226 ada 2 parselde imar planina uygun olarak Cami insa
edilmesine Muvafakat edildigi (EK-3),
belirtilmektedir.

Dosyasinda yapilan incelemede;

- Ahlatlibel Mahallesi 29226 ada 2 no.lu parsel (Eski 46 ada 1 parsel) ile 29227 ada
2 no.lu parselin (Eski 101 ada 2 parsel) 1/5000 6l¢ekli nazim imar plant ve 1/1000 Slgekli
imar planlarinin il idare Kurulu’nun 23.09.1986/1767-5/121 ve Valiligin 07.11.1986/22758
sayili karari ile, parselasyon planmin ise 10.12.1986/2264-11684-54-163 sayili karari ile
onaylandig1 (EK-4),

KARAR NO: 462 05 AGUSTOS 2014

- Ahlatlibel Mahallesi 2667 m? ylizolglimlii 46 ada 1 parselin miilkiyeti Gilineykent
Yardimlagma Dayanisma ve Giizellestirme Vakfina ait oldugu ve cami alani olarak ayrildigy,
yapilagsma kosullarinin belli olmadigi,

-1310 m? ylizol¢iimlii 101 ada 2 parselin miilkiyetinin Maliye Hazinesine ait oldugu ve
karakol alani olarak ayrildigi, yapilagsma kosullarinin belli olmadigi,

- Daha sonra Ankara Biiyliksehir Belediye Meclisinin 17.08.2007 giin ve 2113 sayili
karar1 ile onaylanan 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plan1 Degisikliginde; mevcut imar planinda
101 ada 2 sayili “Karakol” parseli, glineyindeki park alaninin bir kismi ile birlestirilerek
“Cami Alanina”, 46 ada 1 sayili “cami” parselinin ise kiigiiltiilerek bir kisminin dogusundaki
oyun alanina dahil edilerek park ve spor alanina, kalan kisminin ise “Resmi Kurum Alani”na
dontstiiriildiigii, ancak yapilagsma kosullarinin belli olmadigi (EK-5),

- S6z konusu Nazim Imar Plan1 Degisikliginin iptaline iliskin Baskanligimizca agilan
davada; Ankara 12. idare Mahkemesinin 25.12.2008 giin ve E.2007/1011, K:2008/1567 say1l1
karar1 ile “davanin reddine” karar verildigi, Danistay 6. Dairesinin 01.12.2011 giin ve
2009/8255 E., 2011/5010K. sayili karariyla yerel mahkeme kararinin bozuldugu, Ankara 12.
Idare Mahkemesince 04.10.2013 giin ve E.2013/129,K.2013/1668 sayili karar ile 2. kez
“davanin reddine” karar verildigi (EK-6),

- S6z konusu 1/5000 6lcekli nazim imar plani degisikligi iptaline iliskin agilan dava
stireci devam ederken bu plana dayanilarak, Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisince 1/1000
Olcekli uygulama imar plan1 degisikligi hazirlanarak 12.03.2010 giin ve 830 sayili meclis
karar1 ile onaylandig,

= 101 ada 2 sayili “Karakol” parseli, giineyindeki park alaninin bir kismi ile
birlestirilerek “Cami Alanina” doniistiiriildiigli, Emsal (E)= 0.80, hmax= serbest olarak
yapilagsma kosulu getirildigi,

= 46 ada 1 sayil1 “cami” parselinin ise kiigiiltiilerek bir kisminin dogusundaki
oyun alanina dahil edilerek park ve oyun alanina, kalan kisminin ise “Resmi Kurum Alani’na
dontstiiriildiigi, Emsal (E)= 0.80, hmax= serbest olarak yapilasma kosulu getirildigi (EK-7),

- Bu kararmn iptali i¢in Ankara 8. Idare Mahkemesinde E.2010/1105 say1 ile agilan
dava devam ederken, 1/1000 Olcekli uygulama imar plani kararlarma goére 81226/1 no.lu



parselasyon plani Biiyliksehir Belediye Enclimeninin 02.06.2011 giin ve 763 sayil1 karar ile
onaylandig1 (EK-8),
- 81226/1 no.lu parselasyon plant ile;

» Eski 101 ada 2 sayil1 parselden, 2667 m?lik 29227 ada 2 sayili “Cami alan1”
parselinin  olusturuldugu ve miilkiyetinin Gilineykent Yardimlasma Dayanisma ve
Giizellestirme Vakfi adina tescil edildigi,

= Eski 46 ada 1 sayili parselden, 1310 m2lik 29226 ada 2 sayili “Resmi Kurum
Alan1” parselinin olusturuldugu ve miilkiyetinin Maliye Hazinesi adina tescil edildigi (EK-9),

- S6z konusu 1/1000 o6l¢ekli uygulama imar plani degisikliginin iptali i¢in agilan
davada, Ankara 8. idare Mahkemesi’nin 20.12.2012 giin ve E.2010/1105, K.2012/2009 say1l1
karar1 ile islemin “iptal” edildigi ancak davanin temyiz siirecinin devam ettigi,
hususlar tespit edilmistir.

KARAR NO: 462 05 AGUSTOS 2014

1/5000 olgekli nazim imar plani degisikligi ve 1/1000 Slgekli uygulama imar plani
degisikliginin iptaline iligskin davalara ait temyiz siiregleri devam ederken Ankara Biiyiiksehir
Belediye Meclisi, 12.04.2014 tarih ve 210 sayili karar ile mahkeme kararlar1 dogrultusunda,
s0z
konusu parseller ilk kullanim kararlarina doniistiiriilmiis olup, aski siireci de tamamlanarak
plan kesinlesmistir (EK-10).

Dolayisiyla Ankara Biiyiliksehir Belediye Meclisinin 12.02.2014 giin ve 210 sayili
karar1 ile onaylanan 1/5000 6lgekli nazim imar plani degisikligi ve ilgi b ve ¢ deki dilekgeler
dogrultusunda 1/1000 6lgekli uygulama imar plani degisikliginin hazirlanmasi gerekliligi
dogmustur.

1/5000 &lgekli Nazim Imar Plan1 Degisikligi kararlar1 dogrultusunda 29226 ada ve
29227 ada 2 sayili parsellere ait 1238 arsiv no.u 1/1000 6l¢ekli Uygulama Imar Plani
Degisikligi hazirlanmistir.

Hazirlanan imar plani degisikligi ile;
S6z konusu parsellere ait 1986 yili onayli Uygulama imar Plani ile verilen;

- 29226 ada 2 (eski 46 ada lparsel) sayili parselin eski senet yilizélgiimii olan 2667
m?lik eski kullanim karar1 olan “Dini Tesis Alani”na (eski kullanimina) doniistiiriilerek,
yapilasma kosullar1 Emsal (E)= 0.80, hmax=serbest ve 5.00’er m.lik yap1 yaklagsma mesafeleri
aynen korunmustur.

-29227 ada 2 (eski 101 ada 2 parsel) sayili parselin eski senet yiizolgiimii olan 1310
m?lik eski kullanim karar1 olan “Resmi Kurum Alani”na doniistiiriilerek, yapilagsma kosullari
Emsal (E)= 0.80, hmax=serbest ve yollardan 5.00’er m., komsu parselden ve yesil alandan
3.00 m. olan yap1 yaklagsma mesafeleri aynen korunmustur.

1/1000 6lgekli imar plani degisikliginde plan notlar1 olarak;

1. 11 Idare Kurulu’nun 23.09.1986/1767-5/121 ve Valiligin 07.11.1986/22758 sayili
karar1 ile onaylanan imar plam plan hiikiimleri (Oysekent Plan Hiikiimleri)
gecerlidir.



2. Belirtilmeyen hususlarda 3194 sayili Imar Kanunu ve ilgili yonetmelik hiikiimleri
gecerlidir.
Seklinde (2) adet plan notu 6nerilmektedir.

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; 29226 ada 2, 29227 ada 2 sayili parsellerde
1/1000 &lgekli imar plam degisikligi yazi icerigi konu iizerinde Sehircilik ilkeleri, Planlama
esaslart ve uygulama teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve
degerlendirmeler sonucunda istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi.
Belediye Meclisinin takdirlerine saygi ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI 5
KARAR NO :485 06 AGUSTOS 2014
- KARAR -

29 Agustos 2014 tarihinde Belediyemiz ve Anitkabir Komutanlhig: ile insanlardan
olusturulacak bir Atatiirk Portresi galismasimin yapilmasi hakkinda Kiiltiir ve Sosyal Isler
Miidiirligliniin 01.08.2014 giin ve 2342 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 06.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1 Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin 01.08.2014 giin ve 2342 sayi
cikish Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Cankaya Ilgesine hizmet verecek kiiltiirel, sanatsal,
egitsel, sosyal faaliyet ve etkinlikler diizenlemekle gorevlidir.

Bu dogrultuda; 29 Agustos 2014 tarihinde Belediyemiz ve Anitkabir Komutanlig: ile
insanlardan olusturulacak bir Atatiirk Portresi ¢alismasinin yapilmasi planlanmaktadir.

Makaminizca uygun goriilmesi halinde; Insanlardan olusturulacak Atatiirk Portresi
caligmasinin yapilabilmesi hususunun Belediye Meclisinde degerlendirilmek tizere, yazimizin

Yaz Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’lariniza arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadur.



DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi. 29
Agustos 2014 tarihinde Belediyemiz ve Anitkabir Komutanligi ile insanlardan olusturulacak
bir Atatlirk Portresi ¢alismasinin yapilmasi hakkinda hazirlanan miidiirlik teklifinin aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISIi
KARAR NO: 448 04 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Thale yontemi ile belirli sayida alman ve yogun talep goren banklarimizin
Bagkanligimiza yeni baglanan Mabhalleler de diisiiniilerek oncelikle sorumlulugumuzda olan
Park, Yesil Alan ve dinlenme yerlerinde kullanilmasinin sonrasinda stoklarimizi da géz oniine
alarak Okul, Hastane, Ibadet Yerleri vb. yerlerin taleplerinin karsilanmasi hakkinda Baskanlik
Makaminin 31.07.2014 giin ve 527 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baslsam Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Park ve Bahgeler Midiirliigiiniin 31.07.2014 giin ve 2162 say1 ¢ikish
Bagkanlik Olur’u yaz1 metni;

“Belediyemiz sorumluluk alani ig¢erisinde bulunan park ve yesil alanlarda kullanilmak
iizere ihale yontemiyle alimi yapilan oturma banklar;; kamu kurum ve kuruluslan,
mubhtarliklar, sivil toplum kuruluslari ve sahislar tarafindan talep edilmektedir.

Thale yontemi ile belirli sayida alinan ve yogun talep géren banklarmmizin
Bagkanligimiza yeni baglanan Mabhalleler de diisiiniilerek oncelikle sorumlulugumuzda olan
Park, Yesil Alan ve dinlenme yerlerinde kullanilmasinin sonrasinda stoklarimizi da géz 6niine
alarak Okul, Hastane, Ibadet Yerleri vb. yerlerin taleplerinin karsilanmasinin uygun olacag
diistiniilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigi takdirde; oturma banklarinin yukarida belirtildigi
gibi kullanimi, sahis taleplerinin dikkate alinmamasi hususunda karar aliabilmesi i¢in
yazimizin Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’larmmza arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi. ihale
yontemi ile belirli sayida alinan ve yogun talep goren banklarimizin Bagkanligimiza yeni



baglanan Mabhalleler de diisiiniilerek Oncelikle sorumlulugumuzda olan Park, Yesil Alan ve
dinlenme yerlerinde kullanilmasinin sonrasinda stoklarimizi da gbéz oniline alarak Okul,
Hastane, Ibadet Yerleri vb. yerlerin taleplerinin karsilanmasi hususunda hazirlanan miidiirliik
teklifinin aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle
karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C. ' .
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 518 08 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemiz ve Biiylikelgilikler ile ortaklasa yapilacak etkinlik ve organizasyonlarda
tahsis edilecek salonlarin ve tanitim malzemelerinin Belediyemiz tarafindan karsilanmasi
hakkinda Biit¢e Plan ve Program Komisyonunun 07.08.2014 giin ve 9 sayili raporu, Belediye
Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 05 Agustos 2014
giin ve 454 sayili ara karar ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemiz ve Biiyiikelgilikler
ile ortaklasa yapilacak etkinlik ve organizasyonlarda tahsis edilecek salonlarin ve tanitim
malzemelerinin Belediyemiz tarafindan karsilanmas1 hakkinda Kiiltiir ve Sosyal Isler
Miidiirliigiiniin 01.08.2014 giin ve 2343 sayil1 yazis1 ve dosya igerigi incelendsi;

b) Konu ile ilgili Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiiziin 01.08.2014 giin ve 2343
say1l1 Bagkanlik Olur’u yazi1 metni;

» Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Cankaya ilgesine hizmet verecek Kkiiltiirel,
sanatsal, egitsel, sosyal faaliyet ve etkinlikler diizenlemekle gorevlidir.

Bu dogrultuda; Belediyemiz ve Biiyiikelgilikler ile ortaklasa diizenlenecek etkinlikler
ve organizasyonlarda tahsis edilecek salonlarin ve tanitim malzemelerinin Belediyemiz
tarafindan karsilanmasi diigtiniilmektedir.

Makaminizca uygun goriilmesi halinde, Biiylikel¢ilikler ile ortaklasa yapilacak
etkinlik ve organizasyonlarda tahsis edilecek salonlarin ve tanmitim malzemelerinin
Belediyemiz tarafindan karsilanmasi hususunun Belediye Meclisinde degerlendirilmek iizere
yazimizin Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’lariniza arz ederim.

Cankaya Belediye Meclisimizin 05.08.2014 giin ve 454 sayil1 ara karart;

Belediyemiz ve Biiyiikelgilikler ile ortaklasa yapilacak etkinlik ve organizasyonlarda
tahsis edilecek salonlarin ve tanitim malzemelerinin Belediyemiz tarafindan karsilanmasi



hakkinda Kiiltir ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin 01.08.2014 giin ve 2343 sayili yazisi,
Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek iizere Biitce Plan ve
Program Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 05.08.2014 giin ve 454 sayili ara
karar1 ve yazi metni incelendi; Belediyemiz ve Biiyiikelgilikler ile ortaklasa yapilacak etkinlik
ve organizasyonlarda tahsis edilecek salonlarin ve tanitim malzemelerinin Belediyemiz
tarafindan karsilanmasi hususunda hazirlanan teklifin 5393 Sayili1 Yasa c¢ercevesinde ve biitce
olanaklar1 dahilinde kabuliine Komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz
Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun
aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar
verildi.

Meclis Baskani Katip 5 Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI )
KARAR NO : 479 06 AGUSTOS 2014
- KARAR-

llgemiz smirlarinda uygun bir parkimiza “Cemil SONMEZ” isminin verilmesi
hakkinda Isimlendirme Komisyonunun 7 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1 Alper TASDELEN, Cankaya
Belediyesinin en biiyiik il¢e belediye olmasi nedeniyle kamu kullaniminda olan park, kres,
galeri gibi halka ag¢ik ortak alanlara verilecek isimlerin genel kabul gbren, taninmis, bu kim
diye sorulmayacak sehitler, devlet biiyiikleri gibi isimlerin tartigma konusu olmayacak sekilde
konulmasi yoniinde genel bir prensip karar1 alinmak {izere, dosyanin geri ¢ekilmesini 6nerdi.

Komisyon raporunun oneri dogrultusunda geri ¢ekilmesine, Belediye Meclisimizin
06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 475 06 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Belediyemizde hisse ile ortakligi bulunan Cankaya Belde Sosyal Etkinlikler Gida
Temizlik Egitim Bilisim San.Tic.A.S’ nin sermaye artirimi teklifi hakkinda Biitge Plan ve
Program ile Hukuk Komisyonlarinin 05.08.2014 giin ve 6 sayili miisterek raporu, Belediye
Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Agustos 2014
giin ve 449 sayil1 ara karari ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemizde hisse ile ortaklig
bulunan Cankaya Belde Sosyal Etkinlikler Gida Temizlik Egitim Bilisim San.Tic.A.$’ nin
sermaye artirimi teklifi hakkinda Baskanlik Makaminin 31.07.2014 giin ve 526 sayil1 yazisi
ve dosya igerigi incelendi;

¢) Konu ile ilgili isletme Miidiirliigiimiiziin 31.07.2014 giin ve 369 sayil1 Baskanlik
Olur’u yaz1 metni;

” Belediyemiz hisse ortakligi bulunan Cankaya Belde Sosyal Etkinlikler Gida,
Temizlik, Egitim, Bilisim Sanayi ve Ticaret A.S, 04.07.2014 tarihinde yapmis oldugu olagan
Genel Kurulunda sermayesini 50.000.000.00.-TL’den 100.000.000.00.-TL’ye g¢ikarilmasi
karar1 almig olup ilgi yazida Belediyemizce bu karara katilip katilamayacagimiz sorulmus ve
hisse oraninda 6deme yapilmasini talep etmistir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde, Sermaye Pay1 artiriminin goriisiilebilmesi
ve hisse oraninda Midiirliiglimiiz 2014 yili biit¢esi ilgi kaleminden 6denmesi hususunda
Belediyemiz Meclisince karar alinmak iizere yazimiz ve eklerinin Yazi Isleri Miidiirliigiine
havalesini Olur’lariniza arz ederim. *

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.08.2014 giin ve 449 sayil1 ara karari;

Belediyemizde hisse ile ortakligi bulunan Cankaya Belde Sosyal Etkinlikler Gida
Temizlik Egitim Bilisim San.Tic.A.$’ nin sermaye artirnmi teklifi hakkinda Bagkanlik
Makamimin 31.07.2014 giin ve 526 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriigmelerde; konunun incelenmek {iizere Biitge Plan ve
Program ile Hukuk Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.08.2014 giin ve 449 sayili ara
karar1 ve yazi metni incelendi; Belediyemizde hisse ile ortakligi bulunan Cankaya Belde
Sosyal Etkinlikler Gida Temizlik Egitim Bilisim San.Tic.A.$’ nin Sermaye Pay1r artiriminin
ve hisse oraninda Isletme Miidiirliigiiniin 2014 yili biitcesi ilgi kaleminden 6denmesi
hususunda hazirlanan teklifin 5393 Sayili Yasa gergevesinde ve biitce olanaklari dahilinde
kabuliine Komisyonumuzca oygokluguyla karar verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin
degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oygokluguyla karar verildi.



Meclis Baskam Katip Katip

Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIiYE MECLISI
KARAR NO : 484 06 AGUSTOS 2014
- KARAR-

Eskisehir ili Biiyiiksehir Belediyesinin ¢alismalarini yerinde gérmek ve incelemelerde
bulunmak amaciyla Belediyemiz Meclis Uyeleri ile birlikte Kiiltiir gezisi diizenlenmesi
hakkinda Turizm Komisyonunun 4 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde;

Meclis Bagkani Alper TASDELEN ; Yeni bir Sayistay Raporuyla bu tiir gezilerin
kamu zarar1 sayildigini belirterek, komisyon raporunun geri ¢ekilmesini onerdi. Komisyon
Raporunun o6neri dogrultusunda geri ¢ekilmesine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli
birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 516 08 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemize ait Galeri Kara ve Galeri Uray i¢in {icret belirlenmesi hakkinda Tarifeler
Komisyonunun 07.08.2014 giin ve 5 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 05 Agustos 2014
giin ve 452 sayil ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemize ait Galeri Kara ve
Galeri Uray icin {icret belirlenmesi hakkinda Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin
01.08.2014 giin ve 2341 sayil1 yazis1 ve dosya igerigi incelendi;

d) Konu ile ilgili Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiiziin 01.08.2014 giin ve 2341
say1l1 Bagkanlik Olur’u yazi metni;



» Kiiltir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Cankaya ilcesine hizmet verecek Kkiiltiirel,
sanatsal, egitsel, sosyal faaliyet ve etkinlikler diizenlemekle gorevlidir.

Bu dogrultuda; Miudiirliigiimiize baglh olarak faaliyet gosteren Belediyemiz Galerileri
(Galeri Kara ve Galeri Uray) igin iicret belirlenmesinin yapilmasi diistiniilmektedir.

Makaminizca uygun goriilmesi halinde, Belediyemiz Galerileri olan Galeri Kara ve
Galeri Uray ig¢in {icret hususunun Belediye Meclisinde degerlendirilmek {izere yazimizin Yazi
Isleri Midiirliigline havalesini Olur’lariniza arz ederim. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 05.08.2014 giin ve 452 sayili ara karari,

Belediyemize ait Galeri Kara ve Galeri Uray i¢in iicret belirlenmesi hakkinda Kiiltiir
ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin 01.08.2014 giin ve 2341 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu {izerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {izere Tarifeler
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 05.08.2014 giin ve 452 sayili ara
karar1 ve yazi metni incelendi; Belediyemize ait Galeri Kara ve Galeri Uray icin alinacak
ticret tarifesinin gilinliik 60.-TL olarak uygulanmasina Komisyonumuzca oybirligiyle karar
verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki
komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 477 06 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemize bagli Zafertepe Mahallesinde yapilmakta olan Giindiiz Cocuk Bakim
Evi binamiza “Seving”, Alacaathh Mahallesinde bulunan binamiza “Mutluluk”, Mutlukent
Mahallesinde hizmet vermekte olan binamiza “Umit” Giindiiz Cocuk Bakim Evi isimlerinin
verilmesi hakkinda Isimlendirme Komisyonunun 11.07.2014 giin ve 8 sayili raporu, Belediye
Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goériismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 01 Temmuz 2014
giin ve 371 sayili ara karar ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemize bagl Zafertepe
Mabhallesinde yapilmakta olan Giindiiz Cocuk Bakim Evi binamiza “Seving”, Alacaath
Mabhallesinde bulunan binamiza “Mutluluk”, Mutlukent Mahallesinde hizmet vermekte olan



binamiza “Umit” Giindiiz Cocuk Bakim Evi isimlerinin verilmesi hakkinda Baskanlik
Makaminin 01.07.2014 giin ve 441 sayil1 yazis1 ve dosya igerigi incelendi;

e) Konu ile ilgili Sosyal Yardim Isleri Miidiirliigiimiiziin 18.06.2014 giin ve 1931
sayil1 Bagkanlik Olur’u yazi metni;

” Midirligiimiize bagli olarak hizmet verecek olan Zafertepe Mahallesinde
yapilmakta olan binamiza “SEVINC” Giindiiz Cocuk Bakim Evi isminin, Alacaatl
Mabhallesinde bulunan Yenimahalle Belediyesi sinirlari igerisinde iken Belediyemiz sinirlarina
gecen binamiza “MUTLULUK” Giindiiz Cocuk Bakim Evi isminin verilmesi, Mutlukent
Mahallesinde bulunan ve halihazirda hizmet vermekte olan binamiza “UMIT” Giindiiz Cocuk
Bakim Evi isminin verilmesinin uygun olacag diisiiniilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde; adi gecen binalarimiza yukarida belirtilen
isimlerin verilebilmesi i¢in Belediye Meclisinde karar alinmak iizere yazimizin geregi i¢in
Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’lariniza arz ederim. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 01.07.2014 giin ve 371 sayili ara karart;

Belediyemize bagli Zafertepe Mahallesinde yapilmakta olan Giindiiz Cocuk Bakim
Evi binamiza “Seving”, Alacaatli Mahallesinde bulunan binamiza “Mutluluk”, Mutlukent
Mahallesinde hizmet vermekte olan binamiza “Umit” Giindiiz Cocuk Bakim Evi isimlerinin
verilmesi hakkinda Baskanlik Makamimin 01.07.2014 giin ve 441 sayili yazisi, Belediye
Meclisimizin 01.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek iizere Isimlendirme
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 01.07.2014 giin ve 371 sayil1 ara
karar1 ve yazi1 metni incelendi; Belediyemize bagli Zafertepe Mahallesinde yapilmakta olan
Gilindiiz Cocuk Bakim Evi binamiza “Seving”, Alacaatli Mahallesinde bulunan binamiza
“Mutluluk”, Mutlukent Mahallesinde hizmet vermekte olan binamiza “Umit” Giindiiz Cocuk
Bakim Evi isimlerinin verilmesi ile ilgili olarak hazirlanan Midiirlik Teklifinin kabuliine
Komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin
degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 476 06 AGUSTOS
2014
-KARAR -

elediyemizde hisse ile ortakligi bulunan Cankaya Imar, Proje, Insaat, Maden Belde
Gereksinmeleri San. ve Tic. A.S’ nin sermaye artirimi teklifi hakkinda Biitce Plan ve Program



ile Hukuk Komisyonlarmin 05.08.2014 giin ve 7 sayili misterek raporu, Belediye
Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Agustos 2014
giin ve 450 sayil1 ara karari ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemizde hisse ile ortakligi
bulunan Cankaya Imar, Proje, Insaat, Maden Belde Gereksinmeleri San. ve Tic. A.S’ nin
sermaye artirimi teklifi hakkinda Baskanlik Makaminin 31.07.2014 giin ve 528 sayili yazisi
ve dosya igerigi incelendi;

f) Konu ile ilgili Isletme Miidiirliigiimiiziin 31.07.2014 giin ve 368 sayili Baskanlik
Olur’u yazi1 metni;

” Belediyemiz hisse ortakligi bulunan Cankaya Imar Proje, Insaat, Maden, Belde
Gereksinmeleri Sanayi ve Ticaret A.S, 04.07.2014 tarihinde yapmis oldugu olagan Genel
Kurulunda sermayesini 40.000.000.00.-TL’den 80.000.000.00.-TL’ye ¢ikarilmasi karar1 almis
olup ilgi yazida Belediyemizce bu karara katilip katilamayacagimiz sorulmus ve hisse
oraninda 6deme yapilmasini talep etmistir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde, Sermaye Pay1 artiriminin goriisiilebilmesi
ve hisse oraninda Midiirliigiimiiz 2014 yili biitcesi ilgi kaleminden 6denmesi hususunda
Belediyemiz Meclisince karar alinmak iizere yazimiz ve eklerinin Yazi Isleri Miidiirliigiine
havalesini Olur’lariniza arz ederim. *

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.08.2014 giin ve 450 sayil1 ara karart;

Belediyemizde hisse ile ortaklig1 bulunan Cankaya Imar, Proje, Insaat, Maden Belde
Gereksinmeleri San. ve Tic. A.S’ nin sermaye artirimi teklifi hakkinda Baskanlik Makaminin
31.07.2014 giin ve 528 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli birlesiminde
okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {iizere Biitce Plan ve
Program ile Hukuk Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.08.2014 giin ve 450 sayili ara
karar1 ve yazi metni incelendi; Belediyemizde hisse ile ortakligi bulunan Cankaya Imar, Proje,
Insaat, Maden Belde Gereksinmeleri San. ve Tic. A.S’ nin Sermaye Payr artirrminin
goriisiilebilmesi ve hisse oraninda Isletme Miidiirliigiiniin 2014 yili biitgesi ilgi kaleminden
odenmesi hususunda hazirlanan teklifin 5393 Sayili Yasa gergevesinde ve biitge olanaklari
dahilinde kabuliine Komisyonumuzca oygokluguyla karar verildi. Raporumuz Belediye
Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oygokluguyla karar verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 447 04 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Isletme Miidiirliigiiniin yiiriittiigii Is ve Istihdam Biriminin yaptig1 faaliyetlerin yasal
olabilmesi i¢in Tiirkiye Is Kurumu (ISKUR) ile protokol yapilmasi hakkinda Baskanlik
Makaminin 31.07.2014 giin ve 525 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu tizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskam Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriigiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Isletme Miidiirliigiiniin 14.07.2014 giin ve 348 say1 ¢ikish Baskanlik
Olur’u yazi metni;

“Mudirligiimiizin - sekreteryasint  yUrittigi Is ve Istihdam Biriminin yaptig
faaliyetlerin yasal olabilmesi i¢in Tirkiye Is Kurumu (ISKUR) ile protokol yapilmasi
gerekmektedir.

5393 Sayili Kanunun Belediye Baskani’nin gorev ve yetkileri alt baslhigi altindaki
38.maddesinin (g) bendinde “Yetkili Organlarin kararim1 almak sartiyla sézlesme yapmak”
dendiginden.

ISKUR ile protokol yapilabilmesi i¢in Belediye Baskani’na yetki verilmesi hususunda
Belediye Meclisince karar almmasi i¢in yazimizin Yazi Isleri ve Kararlar Miidiirliigiine
havalesini arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi. Isletme
Miidiirliigiiniin yiiriittiigii Is ve Istihdam Biriminin yaptig1 faaliyetlerin yasal olabilmesi igin
Tiirkiye Is Kurumu (ISKUR) ile protokol yapilmasi hususunda hazirlanan miidiirliik teklifinin
aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 04.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar
verildi.

Meclis Baskani Katip Katip

Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.

CANKAYA BELEDIYESI

BELEDIYE MECLISI

KARAR NO : 512 08 AGUSTOS 2014

- KARAR -



Belediyemiz emrinde 657 sayili yasaya tabi olarak ¢alismakta olan personelin kadro
degisikliklerinin onaylanmasi1 hakkinda Insan Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliigiiniin
05.08.2014 giin ve 2605 sayil1 yazisi, Belediye Meclisimizin 08.05.2014 tarihli birlesiminde
okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1 Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriigiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili insan Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliigiiniin 05.08.2014 giin ve 2605
say1 ¢ikisli Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“Ekli listede belirtilen kadro degisikliklerinin onaylanmasi hususunda Belediye
Meclisimizce karar alinmak tizere, yazimizin Yazi Isleri Miidiirliigline havalesi hususunu

Olur’lariniza arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediyemiz emrinde 657 sayili yasaya tabi olarak calismakta olan personelin kadro
degisikliginin onaylanmasi hakkinda hazirlanan midiirliik teklifinin aynen kabuliine, Belediye
Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip 5 Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 513 08 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemiz emrinde 657 sayili ve 4857 sayili yasaya tabi olarak caligmakta iken,
emekliye ayrilan, naklen giden veya istifa eden memur ve isci kadrolarinin iptali hakkinda
Insan Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliigiiniin 05.08.2014 giin ve 2606 sayil1 yazisi, Belediye
Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1 Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini dnerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili insan Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliigiiniin 05.08.2014 giin ve 2606
say1 ¢ikish Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“ Belediyemiz emrinde 657 sayili ve 4857 sayili yasaya tabi olarak caligmakta iken,
emekliye ayrilan, naklen giden veya istifa eden personelin kadrolarinin, 22 Subat 2007 tarih
ve 26442 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirliige giren Belediye ve Bagli Kuruluglar



ile Mahalli Idareler Norm Kadro ilke ve Standartlarina Dair Y&netmeligi geregince iptal
edilmesi gerekmektedir.

Ekli listede belirtilen memur ve is¢i personel kadrolarmin iptali konusunda Belediye
Meclisimizce karar alinmak {izere yazimizin Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’lariiza

arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediyemiz emrinde 657 sayili1 ve 4857 sayili yasaya tabi olarak ¢aligmakta iken, emekliye
ayrilan, naklen giden veya istifa eden personelin kadrolarmin iptali hususunda hazirlanan
miidiirliik teklifinin aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkani Katip Katip
Alper TASDELEN S. Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO : 503 07 AGUSTOS 2014
- KARAR -

Ilker Mahallesi 788.sokak 27079 ada 10 parsel iizerinde bulunan binaya ait pis su
baglantisinin “kanal irtifak hakki” nin bedelli tesis edilmesine iliskin Emlak ve Istimlak
Miidiirligliniin 04.08.2014 giin ve 2915 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 07.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Bagkani Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini énerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Emlak ve Istimlak Miidiirliigiiniin 04.08.2014 giin ve 2915 say1 ¢ikish
Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“Ilker Mahallesi 788. Sokak 27079 ada 10 parsel iizerinde bulunan 8 kapi nolu
apartman yoneticiligi tarafindan verilen 12.06.2014 tarihli dilek¢ede; binalarina ait pis su
baglantisini parselin kuzeyinde bulunan park alanindan gegirebilmek i¢in “kanal irtifak hakki”
tesis edilmesi talep edilmektedir.

Park ve Bahgeler Miidiirliiglinden alinan 20.06.2014 tarih ve 1722 sayili yazida;
“yapilacak kanal baglantisinin en az 1,5 m. derinlikten gecirilmesi ve kanal ¢alismasindan
sonra alanin mevcuttaki haline getirilmesi kosulu ile kanal baglantisinin yesil alandan
gegcirilmesinin uygun goriildigi * bildirilmistir.

13/07/2005 giinlii Resmi Gazetede yayimlanarak Yiiriirliige giren 5393 sayili Belediye
Kanunun “Meclisin gorev ve yetkileri” baglikli 18. maddesinin (e) fikrasinda da “Tasmmazin
mal alimina, satimina, takasina, tahsisine, tahsis seklinin degistirilmesine veya tahsisli bir
tasinmazin kamu hizmetlerinde ihtiya¢ duyulmamasi halinde tahsisin kaldirilmasina; ii¢



yildan fazla kiralanmasina ve siiresi otuz yili gegmemek kaydiyla bunlar {izerinde siirli ayni
hak tesisine karar vermek . ““ denildiginden yukarida belirtilen hususun Belediye Meclisinde
goriisiiliip karara baglanmasi gerekmektedir.

Makaminizca da uygun gériildiigii taktirde; ilker Mahallesi 788. Sokak 27079 ada 10
parsel {izerinde bulunan 8 kap1 nolu apartman yoneticiligi tarafindan talep edilen, binaya ait
pis su baglantisinin parselin kuzeyinde bulunan park alanindan gegirilmesinde, park alaninin
aleyhine ekli krokide belirtildigi sekilde “kanal irtifak hakki” nin bedelli tesis edilmesi
yoniinde, yapilacak is ve islemler hakkinda Baskanlik Makami ve Belediye Enclimenine yetki
verilmesi hususunda karar alinmak {izere yazimiz ve eklerinin Belediye Meclisine havalesini
arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi. Ilker
Mahallesi 788.sokak 27079 ada 10 parsel iizerinde bulunan binaya ait pis su baglantisinin
“kanal irtifak hakki” nin bedelli tesis edilmesine iliskin hazirlanan miidiirliik teklifinin aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 07.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkani Katip Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 481 06 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemize bagli Nikah saraylarinda resim ¢eken kisi veya sirketlerin belirlenerek
uygulanan {icretlerin gézden gecirilmesi hakkinda Tarifeler Komisyonunun 18.07.2014 giin
ve 4 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 423 sayili ara karan1 ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemize bagli Nikah
saraylarinda resim ceken kisi veya sirketlerin belirlenerek uygulanan ficretlerin gézden
gecirilmesi hakkinda dnerge ve dosya igerigi incelendi;

g) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 6nerge metni;

” Belediyemize bagli Nikah saraylarinda resim ¢geken kisi veya sirketlerin belirlenerek
uygulanan ticretlerin gézden gecirilmesi i¢in gerekli calismalarin yapilmasini 6neriyoruz. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 423 sayil1 ara karart;
Belediyemize bagli Nikah saraylarinda resim ¢eken kisi veya sirketlerin belirlenerek

uygulanan {icretlerin gézden gegirilmesi hakkinda onerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014
tarihli birlesiminde okundu.



Konu iizerinde yapilan goriigmelerde; konunun incelenmek tizere Tarifeler
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 423
sayili ara karar1 ve Onerge metni incelendi; Belediyemize bagli Nikah saraylarinda resim
ceken kisi veya sirketlerin belirlenerek uygulanan iicretlerin gézden gecirilmesi ile ilgili
olarak; 5393 Sayili Yasa gergevesinde Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiizce gerekli
caligmalarin yapilarak, sonucunun meclisimizi bilgilendirilmesine oybirligiyle karar verildi.
Raporumuz Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon
raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle
karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO : 478 06 AGUSTOS 2014
- KARAR -

llgemiz smirlarinda bulunan Birlik Mahallesi 465 ve 467.sokaklarin kesistigi park
alanma “Ozgiir OZKAN” isminin verilmesi hakkinda Isimlendirme Komisyonunun 6 sayili
raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goériismelerde; Meclis Bagkan1 Alper TASDELEN, Cankaya
Belediyesinin en biiylik ilce belediye olmasi nedeniyle kamu kullaniminda olan park, kres,
galeri gibi halka agik ortak alanlara verilecek isimlerin genel kabul géren, taninmis, bu kim
diye sorulmayacak sehitler, devlet biiytlikleri gibi isimlerin tartisma konusu olmayacak sekilde
konulmasi yoniinde genel bir prensip karar1 alinmak iizere, dosyanin geri ¢ekilmesini 6nerdi.

Komisyon raporunun 6neri dogrultusunda geri ¢ekilmesine, Belediye Meclisimizin
06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 467 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

flgemiz sinirlarinda bulunan merkez parklarda aksamlari acik hava sinema gdsterimi
diizenlenmesi hakkinda Kiiltiir- Sosyal Isler ile Biitce Plan ve Program Komisyonlarimin
18.07.2014 giin ve 3 sayili miisterek raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 415 sayili ara karar ile komisyonumuza sevk olunan Ilgemiz sinirlarinda bulunan
merkez parklarda aksamlar1 acik hava sinema gosterimi diizenlenmesi hakkinda 6nerge ve
dosya icerigi incelendi,

h) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklari 6nerge metni;

” Sicak yaz aylarmin baslamasi ile kendini sokaga atan Cankayali vatandaslarimizi
kaynastirarak toplumsal baglar giliclendirmek amaciyla, Ilgemiz sinirlarinda bulunan merkez
parklarda aksamlar1 agik hava sinema geceleri diizenlenmesini 6neriyoruz.*

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 415 say1li ara karart;

flgemiz sinirlarinda bulunan merkez parklarda aksamlar1 acik hava sinema gdsterimi
diizenlenmesi hakkinda Onerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde
okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek iizere Kiiltiir- Sosyal Isler
ile Biitge Plan ve Program Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 415
sayili ara karar1 ve dnerge metni incelendi; Ilgemiz sinirlarinda bulunan merkez parklarda
aksamlar1 agik hava sinema gosterimi diizenlenmesi ile ilgili olarak; 5393 Sayili Yasa
cercevesinde ve biitce olanaklar1 dahilinde kalmak kaydiyla Park ve Bahcgeler Miidiirliigiimiiz
ile Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiizce ortaklasa caligmanmn yapilarak, sonucunun
meclisimizin bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz
Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun
aynen kabuline, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar
verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 468 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesine gore tiim vatandaslarin kamu hizmetlerinden esit
yararlanma hakki oldugundan, ilgemizde bulunan parklarimizda engelli ¢ocuklara uygun
oyuncak gruplarinin yerlestirilmesine iliskin Yaslhlar ve Engelliler ile Insan Haklar
Komisyonlarimin 11.07.2014 giin ve 3 sayili miisterek raporu, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 416 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Insan Haklari Evrensel
Bildirgesine gore tiim vatandaslarin kamu hizmetlerinden esit yararlanma hakki: oldugundan,
ilcemizde bulunan parklarimizda engelli c¢ocuklara uygun oyuncak gruplarinin
yerlestirilmesine iliskin 6nerge ve dosya igerigi incelendi;

i) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 &nerge metni;

” Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesinin 21.maddesine gére; herkesin iilkesinde kamu
hizmetlerinden esit yararlanma hakki vardir. Bu kapsamda, ilcemiz simirlarinda bulunan
parklarin diizenlenerek engelli cocuklara uygun oyuncak gruplarmin yerlestirilmesini
Oneriyoruz.*

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 416 sayil1 ara karart;

Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesine gore tiim vatandaslarin kamu hizmetlerinden esit
yararlanma hakki oldugundan, ilgemizde bulunan parklarimizda engelli ¢ocuklara uygun
oyuncak gruplarinin yerlestirilmesine iliskin nerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu fizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek tizere Yashlar ve
Engelliler ile Insan Haklar1 Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 416
sayili ara karari ve Onerge metni incelendi; Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesine gdre tiim
vatandaslarin kamu hizmetlerinden esit yararlanma hakki oldugundan, ilgemizde bulunan
parklarimizda engelli ¢ocuklara uygun oyuncak gruplarinin yerlestirilmesi ile ilgili olarak;
5393 Sayili Yasa cercevesinde ve biitge olanaklar1 dahilinde kalmak kaydiyla Park ve
Bahgeler Miidiirliigiimiizce gerekli ¢alismanin  yapilarak, sonucunun meclisimizin
bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye
Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY



T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 466 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

llgemizdeki uygun Pazar yerlerinin haftanin belirli giinlerinde halkin ihtiyaglarina
uygun hale getirilerek sosyal donati alanlari olusturulmasi hakkinda Emlak - Cevre ile
Toplumsal Cinsiyet Esitligi Komisyonlarinin 11.07.2014 giin ve 3 sayili miisterek raporu,
Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 414 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Ilgemizdeki uygun Pazar
yerlerinin haftanin belirli giinlerinde halkin ihtiya¢larina uygun hale getirilerek sosyal donati
alanlar1 olusturulmasi hakkinda 6nerge ve dosya igerigi incelendi;

j) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklari énerge metni;

” {lgemizdeki uygun Pazar yerlerinin haftanin belirli giinlerinde halkin ihtiyaclarina
uygun hale getirilecek sekilde (kadinlarimizin el emegi, kermes, ¢cocuklarimiza oyun alanlar
v.s) sosyal donati alanlarina doniistiiriilmesi i¢in gerekli ¢aligmalarin yapilmasini 6neriyoruz.*

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 414 sayili ara karari,

flgemizdeki uygun Pazar yerlerinin haftanin belirli giinlerinde halkin ihtiyaclarina
uygun hale getirilerek sosyal donati alanlari olusturulmasi hakkinda Onerge, Belediye
Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek iizere Emlak — Cevre ile
Toplumsal Cinsiyet Esitligi Komisyonlarina miistereken havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 414
sayil1 ara karar1 ve 6nerge metni incelendi; Ilgemizdeki uygun Pazar yerlerinin haftanin belirli
glinlerinde halkin ihtiyaglarina uygun hale getirilerek sosyal donati alanlar1 olusturulmasi ile
ilgili olarak; 5393 Sayil1 Yasa ¢er¢evesinde Emlak ve Istimlak Miidiirliigiimiiz ile Fen Isleri
Miidirligiimiizee gerekli caligmanin yapilarak, sonucunun meclisimizin bilgilendirilmesine
komisyonumuzca  oybirligiyle karar  verildi. Raporumuz Belediye @ Meclisinin
degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 471 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Belediyemiz personeline, calistigi alan ile ilgili olarak egitim seminerleri verilmesi ve
fiziksel kosullarinin incelenerek mevcut eksikliklerinin giderilmesi hakkinda Egitim
Komisyonunun 11.07.2014 giin ve 3 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 419 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemiz personeline,
calistig1 alan ile ilgili olarak egitim seminerleri verilmesi ve fiziksel kosullarinin incelenerek
mevcut eksikliklerinin giderilmesi hakkinda 6nerge ve dosya icerigi incelendi;

k) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklari dnerge metni;

» Midiirliikklerimize bagli ¢alisan personelin, c¢alistigi alan ile ilgili olarak egitime tabi
tutulmas1 ve egitime yonelik calismalarin yapildigi kurumlarimizin fiziksel kosullarinin
incelenmesi ve mevcut eksikliklerinin giderilmesine yonelik c¢alismalarin  yapilmasini
Oneriyoruz. *

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 419 sayil1 ara karart;

Belediyemiz personeline, calistigi alan ile ilgili olarak egitim seminerleri verilmesi ve
fiziksel kosullarinin incelenerek mevcut eksikliklerinin giderilmesi hakkinda 6nerge, Belediye
Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu {izerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {izere Egitim
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 419
sayil1 ara karar1 ve dnerge metni incelendi; Belediyemiz personeline, c¢alistigi alan ile ilgili
olarak egitim seminerleri verilmesi ve fiziksel kosullarinin incelenerek mevcut eksikliklerinin
giderilmesi ile ilgili olarak; 5393 Sayili Yasa cercevesinde ve biit¢e olanaklari dahilinde insan
Kaynaklar1 ve Egitim Miidiirliiglimiizce gerekli calismanin yapilarak, sonucunun meclisimizin
bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye
Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 482 06 AGUSTOS 2014

-KARAR -

22 Mayis 2014 tarih ve 29007 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren
Planli Alanlar Tip Imar Y&netmeliginde Degisiklik Yapilmasimna Dair Ydnetmeligin hukuksal
acidan getirmis oldugu degisikliklerin ve yeniliklerin incelenmesi hakkinda Hukuk
Komisyonunun 11.07.2014 giin ve 5 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli
birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 424 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan 22 Mayis 2014 tarih ve 29007
Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeliginde
Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmeligin hukuksal agidan getirmis oldugu degisikliklerin ve
yeniliklerin incelenmesi hakkinda 6nerge ve dosya icerigi incelendi;

I) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 &nerge metni;

” 22 Mayis 2014 tarih ve 29007 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirlige giren
Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Y6netmeligin hukuksal
acidan getirmis oldugu degisikliklerin ve yeniliklerin incelenip aragtirtlmasini 6neriyoruz. *

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 424 sayili ara karari,

22 Mayis 2014 tarih ve 29007 Sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirliige giren
Planli Alanlar Tip Imar Yénetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Y6netmeligin hukuksal
acidan getirmis oldugu degisikliklerin ve yeniliklerin incelenmesi hakkinda 6nerge, Belediye
Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {izere Hukuk
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 424
sayilt ara karar1 ve Onerge metni incelendi; 22 Mayis 2014 tarih ve 29007 Sayili Resmi
Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeliginde Degisiklik
Yapilmasina Dair Yonetmeligin hukuksal acgidan getirmis oldugu degisikliklerin ve
yeniliklerin incelenmesi ile ilgili olarak; 5393 Sayili Yasa cercevesinde Hukuk Isleri
Miidiirligiimiizce gerekli ¢alismanin yapilarak, sonucunun meclisimizin bilgilendirilmesine
komisyonumuzca oybirligiyle karar  verildi. Raporumuz Belediye  Meclisinin
degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 470 05 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Ramazan ayinda bolgemizdeki market, firin ve lokantalarin daha sik denetlenmesi
hakkinda Esnaf ve Tiiketici Haklar1 Komisyonunun 18.07.2014 giin ve 5 sayili raporu,
Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 418 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Ramazan ayinda bolgemizdeki
market, firn ve lokantalarin daha sik denetlenmesi hakkinda oOnerge ve dosya igerigi
incelendi;

m) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklari dnerge metni;

” Ramazan ayinda bolgemizdeki market, firin ve lokantalarin daha sik denetlenmesini
Oneriyoruz. *

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 418 sayil1 ara karart;

Ramazan ayinda bolgemizdeki market, firin ve lokantalarin daha sik denetlenmesi
hakkinda 6nerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu {iizerinde yapilan goriigmelerde; konunun incelenmek iizere Esnaf ve Tiiketici
Haklar1 Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 418
sayil ara karar1 ve Onerge metni incelendi; Ramazan ayinda bolgemizdeki market, firin ve
lokantalarin daha sik denetlenmesi hakkinda onerge ile ilgili olarak; 5393 Sayili Yasa
cercevesinde Zabita Miidiirliigiimiiz ile Veteriner Isleri Miidiirliigiimiizce gerekli ¢alismanin
yapilarak, sonucunun meclisimizin bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar
verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki
komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY




T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 517 08 AGUSTOS 2014

-KARAR -

Cankaya ilgesi sinirlarinda yasayan maddi durumlari yetersiz olan ¢ocuklar i¢in siinnet
organizasyonu diizenlenmesi hakkinda Biitge Plan ve Program Komisyonunun 07.08.2014
giin ve 8 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 05 Agustos 2014
giin ve 453 sayili ara karar ile komisyonumuza sevk olunan Cankaya ilgesi sinirlarinda
yasayan maddi durumlari yetersiz olan g¢ocuklar i¢in siinnet organizasyonu diizenlenmesi
hakkinda Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin 01.08.2014 giin ve 2340 sayil1 yazis1 ve dosya
icerigi incelendi;

n) Konu ile ilgili Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiiziin 01.08.2014 giin ve 2340
sayil1 Bagkanlik Olur’u yazi metni;

” Kiiltir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Cankaya ilgesine hizmet verecek Kkiiltiirel,
sanatsal, egitsel, sosyal faaliyet ve etkinlikler diizenlemekle gorevlidir.

Bu dogrultuda; Cankaya ilgesi sinirlarinda yasayan maddi durumlar yetersiz olan
cocuklarin hayatlarim1 saglikli bir sekilde gegirmeleri amaci ile siinnet organizasyonu
diizenlenmesi diistiniilmektedir.

Makaminizca uygun goriilmesi halinde, Sozkonusu siinnet organizasyonunun
yapilabilmesi hususunun Belediye Meclisinde degerlendirilmek {izere yazimizin Yazi Isleri
Miidiirliigiine havalesini Olur’lariniza arz ederim. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 05.08.2014 giin ve 453 sayili ara karari,

Cankaya ilgesi sinirlarinda yasayan maddi durumlari yetersiz olan ¢ocuklar i¢in stinnet
organizasyonu diizenlenmesi hakkinda Kiiltlir ve Sosyal Isler Miidiirliigliniin 01.08.2014 giin
ve 2340 say1li yazisi, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {izere Biitge Plan ve
Program Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 05.08.2014 giin ve 453 sayili ara
karar1 ve yaz1 metni incelendi; Cankaya ilgesi sinirlarinda yasayan maddi durumlarn yetersiz
olan ¢ocuklar i¢in siinnet organizasyonu diizenlenmesi hususunda hazirlanan teklifin 5393
Sayili Yasa cercevesinde ve biitge olanaklar1 dahilinde kabuliine Komisyonumuzca
oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla
sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 08.08.2014
tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip 5 Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY



T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 483 06 AGUSTOS 2014

-KARAR -

flgemizde ekonomik durumlari iyi olmayan ¢ocuklar igin siinnet soleni diizenlenmesi
hakkinda Sosyal Isler Komisyonunun 18.07.2014 giin ve 3 sayili raporu, Belediye
Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu tizerinde yapilan gériismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 426 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Ilgemizde ekonomik durumlari
Iyl olmayan c¢ocuklar i¢in siinnet soleni diizenlenmesi hakkinda 6nerge ve dosya igerigi
incelendi;

0) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 énerge metni;

” flcemizde ekonomik durumlari iyi olmayan ¢ocuklarin siinnet ettirilmesi ve siinnet
soleni yapilmasi i¢in gerekli ¢caligmalarin yapilmasini dneriyoruz. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 426 say1li ara karart;

flgemizde ekonomik durumlar iyi olmayan ¢ocuklar igin siinnet sdleni diizenlenmesi
hakkinda 6nerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek {iizere Sosyal Isler
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 426 sayil1 ara
karar1 ve dnerge metni incelendi; Ilgemizde ekonomik durumlari iyi olmayan ¢ocuklar igin
stinnet soleni diizenlenmesi ile ilgili olarak 5393 Sayili Yasa ¢ergevesinde Sosyal Yardim
Isleri  Miidiirliigiimiizce ~ gerekli ~ ¢alismanin  yapilarak, sonucunun  meclisimizin
bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye
Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip

Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.

CANKAYA BELEDIYESI

BELEDIYE MECLISI

KARAR NO : 514 08 AGUSTOS 2014

- KARAR -



Toplumsal Dayanigsma Merkezlerinde agilmasi diisiiniilen kurslar i¢in egitmen
iicretlerinin ve gerekli harcamalarin yapilabilmesi hususunda Kiiltir ve Sosyal Isler
Midiirliigiiniin 06.08.2014 giin ve 2425 sayili yazisi, Belediye Meclisimizin 08.08.2014
tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskanit Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiiniin 06.08.2014 giin ve 2425 say1
cikish Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigii Cankaya Ilgesine hizmet verecek kiiltiirel, sanatsal,
egitsel, sosyal faaliyet ve etkinlikler diizenlemekle gorevlidir.

Bu dogrultuda; Cankaya Igesi sinirlarinda yasayan maddi durumlari yetersiz olan
cocuklarin ve erigkinlerin kiiltiir ve sosyal yasamlarini gelistirmek ve ileri bir seviyeye
ulastirmak i¢in, Miidiirligiimiiz bilinyesinde olan (TODAM) Toplumsal Dayanigsma
Merkezlerinde bir takim kurslarin agilmasi diisiiniilmektedir.

Makaminizca uygun bulunmasi halinde, Toplumsal Dayanisma Merkezlerinde
acilmasi distiniilen kurslar i¢in egitmen iicretleri ve gerekli harcamalarin Kiiltiir ve Sosyal
isler Miidiirliigii Biit¢esinden yapilabilmesi hususunda Belediye Meclisinde karar alinmak
lizere yazimizin, Yazi Isleri Miidiirliigiine havalesini Olur’larmiza arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Toplumsal Dayanisma Merkezlerinde agilmasi diisiiniilen kurslar i¢in egitmen ticretlerinin ve
gerekli harcamalarin yapilabilmesi hususunda hazirlanan miidiirliik teklifinin aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskani Katip Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO: 480 06 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Belediyemize ait spor salonlari, parklar ve TODAM’larda step-aerobik dersleri
verilmesi hakkinda Genglik ve Spor Komisyonunun 18.07.2014 giin ve 4 sayili raporu,
Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goériismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 422 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Belediyemize ait spor salonlari,
parklar ve TODAM’larda step-aerobik dersleri verilmesi hakkinda onerge ve dosya igerigi
incelendi;

p) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 dnerge metni;



” fIcemizde bulunan Belediyemize ait spor salonlarinda, parklarda ve TODAM’larda
giinlimiizde c¢ok tercih edilen step-aerobik derslerinin verilmesini ayrica kreslerimizde de
jimnastik dersleri verilmesini 6neriyoruz. “

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 422 sayili ara karart,

Belediyemize ait spor salonlari, parklar ve TODAM’larda step-aerobik dersleri
verilmesi hakkinda 6nerge, Belediye Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek tizere Genglik ve Spor
Komisyonuna havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 422
sayill ara karar1 ve Onerge metni incelendi; Belediyemize ait spor salonlari, parklar ve
TODAM’larda step-aerobik dersleri verilmesi ile ilgili olarak; 5393 Sayili Yasa ¢ercevesinde
ve biitce olanaklar1 dahilinde Kiiltiir ve Sosyal Isler Miidiirliigiimiizce gerekli c¢aligmanin
yapilarak, sonucunun meclisimizin bilgilendirilmesine komisyonumuzca oybirligiyle karar
verildi. Raporumuz Belediye Meclisinin degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki
komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin 06.08.2014 tarihli birlesiminde
oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkani Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO : 529 08 AGUSTOS 2014
- KARAR -

Belediye Meclisimizin 26.10.2013 giin ve 621 sayili karar1 ile alinan Tiirkiye Barolar
Birligine 30 yil siire ile bedelsiz tahsis islemine devam edilip edilemeyecegi hususunda
Emlak ve Istimlak Midirliginin 08.08.2014 giin ve 2952 sayili yazisi, Belediye
Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskani Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini énerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Emlak ve istimlak Miidiirliigiiniin 08.08.2014 giin ve 2952 say1 cikisl
Bagkanlik Olur’u yazi metni;

“ILGI: Igisleri Bakanligi Mahalli Idareler Genel Miidiirliigiiniin 03.04.2014 tarih ve
85373441-7452 say1l1 yazisi.

Belediye Meclisimizin 26.10.2013 giin ve 621 sayili kararn ile; Miilkiyeti
Belediyemize ait imarin 25445 ada 7 parselde kullanimi Belediyemize ait olmasi kaydiyla



Kres/Giindliz Bakimevi yapilmasina karsilik, imarm 28425 ada 2 parselde Kres/Giindiiz
Bakimevi binas1 yapilmak tlizere 30 yil siire ile ortak proje kapsaminda bedelsiz olarak
Tiirkiye Barolar Birligine tahsis edilmesine karar verilmistir.

S6z konusu Belediye Meclisimiz karar1 ortak proje kapsaminda bedelsiz olarak tahsis
karar1 alindigindan, 5393 sayili Belediye Kanununun 15. Maddesi geregince onaylanmak
lizere 14.01.2014 tarih ve 142 Ref 456913 sayili yazimiz ile Igisleri Bakanligina goénderilmis
ve Icisleri Bakanhigindan alinan ilgi cevabi yazi ile; “s6z konusu talebin Belediyenizce
degerlendirilerek, devam etmesi isteniyorsa yeni alinacak belediye meclis karart ile
Bakanligimiza gonderilmesi durumunda isleme alinabilecektir.” denilmektedir.

Makaminizca da uygun gorildiigii takdirde;

Belediye Meclisimizin 26.10.2013 giin ve 621 sayil1 karari ile alinan Tiirkiye Barolar
Birligine 30 yil siire ile bedelsiz tahsis islemine devam edilip, edilmeyecegi hususlarinda bir
karar alinmak tizere yaziniz ve eklerinin Belediye Meclisine havalesini tensiplerinize arz
ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediye Meclisimizin 26.10.2013 giin ve 621 sayili karari ile alinan Tiirkiye Barolar
Birligine 30 yil siire ile bedelsiz tahsis islemine devam edilmeyecegi hususunun kabuliine,
Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkam Katip 5 Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISI
KARAR NO : 528 08 AGUSTOS 2014
- KARAR -

Belediyemizce Kiiltiirel, Egitsel ve Sosyal amagl kullanmak tizere Dodurga Mahallesi
Yesilpark Sitesi Tirkkonut Cayyolu 2 No: 58-1/C-0 adresinde bulunan mekanin kiralama
yontemiyle temin edilmesi, bu hususta yapilacak tiim islemlerle ilgili olarak Belediye Bagkani
ve Belediye Enciimenine yetki verilmesi hakkinda Emlak ve Istimlak Miidiirliigiiniin
08.08.2014 giin ve 2950 sayil1 yazisi, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde
okundu.

Konu {izerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1 Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini énerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Emlak ve istimlak Miidiirliigiiniin 08.08.2014 giin ve 2950 say1 ¢ikislt
Bagkanlik Olur’u yazi metni;



“Baskanlik Makaminin 14.07.2014 say1li1 Olur’larinda; Cankaya’nin hizmet bolgesinin
giderek genislemekte oldugu, biiyliyen bu hizmet bolgelerinin talep ve gereksinimlerinin
karsilanmasinda yetersizlik yasandigi, bu kapsamda Cankaya’nin bati bolgesinde bulunan ve
hizmet verecek Kkiiltiirel, sanatsal, egitsel ve sosyal amaglhi kullanmak {izere Dodurga
Mabhallesi Yesilpark Sitesi Tiirkkonut Cayyolu 2 No:58-1/C-0 adresinde bulunan mekanin
kiralanmasina ihtiya¢ duyuldugu belirtilmektedir.

Icisleri Bakanlig1 Mahalli idareler Genel Miidiirliigiiniin 16.12.2008 tarih ve 31554-
46.325 sayili Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkanligina hitaben yazilan yazisinda;
Basbakanlik Tasarruf Genelgesine iliskin, “Mevzuat hiikkmiiniin degerlendirilmesinde hizmet
binasi, lojman, memur evi, kamp, egitim ve dinlenme tesisi kapsaminda olmayan ve
vatandasa yonelik hizmet amaci ile yapilacak aile yasam merkezleri, sefkat evi, genglik
merkezi, hanimlar lokali, kiiltiir merkezi ve huzur evi gibi tesisler icin gerekli olan
gayrimenkullerin satin alinmasi, kamulastirilmasi, kiralanmasi ve yeni insaat yapilmasi
yatirim programinda ongoriilmek ve yili biitgesinde ddenegi bulunmak kaydiyla s6z konusu
genelge kapsaminda olmadigi degerlendirilmektedir.” denilmektedir.

Dodurga Mahallesi Yesilpark Sitesi Tiirkkonut Cayyolu 2 No:58-1/C-0 semtlerinde
Belediyemize ait bina bulunmadigindan, Kiiltiirel, Egitsel ve Sosyal amagli kullanilmak {izere
hizmet binasi ihtiyacinin saglanmas1 yoniinde bir binanin kiralanmasi diisiiniilmektedir.

5393 sayili Belediye Kanunun “Belediye yetkileri ve imtiyazlar1” baslikli 15/h.
Maddesi “mahalli miisterek nitelikteki hizmetlerin yerine getirilmesi amaciyla, Belediye ve
miicavir alan icerisinde tasinmaz almak, kamulastirmak satmak kiralamak veya kiraya
vermek, trampa etmek, tahsis etmek, bunlar tizerinde sinirli ayni hak tesis etmek” hiikmiine,

Ayrica kanunun “ Meclisin Gorev ve yetkileri” baslikli 18/e maddesi; tasinmazin mal
alimina, satimina, takasina, tahsisine, tahsisi seklinin degistirilmesine veya tahsisli bir
tasinmazin kamu hizmetinde ihtiya¢ duyulmasi halinde tahsisin kaldirilmasina; ii¢ yildan fazla
kiralanmasina ve siiresi otuz yili gegmemek kaydiyla bunlar lizerinde sinirli ayni hak tesisine
karar vermek” hiikmiine amirdir.
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Makaminizca da uygun goriilmesi halinde; Belediyemizce Kiiltiirel, Egitsel ve Sosyal
amaclh kullanmak iizere Dodurga Mahallesi Yesilpark Sitesi Tiirkkonut Cayyolu 2 No:58-
1/C-0 adresinde bulunan mekanin kiralama yontemiyle temin edilmesi, bu hususta yapilacak
tim islemlerle ilgili olarak Belediye Baskani ve Belediye Enciimenine yetki verilmesi
hususunda yazimizin Belediye Meclisi’ne havalesini Olur’lariniza arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadir.

DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediyemizce Kiiltiirel, Egitsel ve Sosyal amacli kullanmak {izere Dodurga Mahallesi
Yesilpark Sitesi Tiirkkonut Cayyolu 2 No: 58-1/C-0 adresinde bulunan mekanin kiralama
yontemiyle temin edilmesi, bu hususta yapilacak tiim islemlerle ilgili olarak Belediye Baskani
ve Belediye Enciimenine yetki verilmesi hakkinda hazirlanan miudiirliik teklifinin aynen
kabuliine, Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.



Meclis Baskam Katip Katip

Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C.
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi )
KARAR NO : 530 08 AGUSTOS 2014
- KARAR -

Belediye Meclisimizin 06.02.2013 giin ve 105 sayili karar1 ile alinan ODTU
Gelistirme Vakfina 25 yil siire ile bedelli tahsis islemine devam edilip edilemeyecegi
hususunda Emlak ve Istimlak Midiirliigiiniin 08.08.2014 giin ve 2953 sayil1 yazisi, Belediye
Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Meclis Baskan1t Alper TASDELEN, konunun
bugiinkii mecliste goriisiilerek karara baglanmasini 6nerdi. Oneri oybirligiyle kabul edildi.

Konu ile ilgili Emlak ve istimlak Miidiirliigiiniin 08.08.2014 giin ve 2953 say1 cikislt
Baskanlik Olur’u yazi1 metni;

“ILGI: Igisleri Bakanlig1 Mahalli idareler Genel Miidiirliigiiniin 03.04.2014 tarih ve
85373441-7453 sayil1 yazisi

Belediye Meclisimizin 06.02.2013 giin ve 105 sayili karar1 ile; Belediyemizin
miilkiyetinde bulunan planda “Belediye Hizmet Alan1“ olarak ayrilan Mustafa Kemal
Mabhallesi 13800 ada 5400 m2 yiizdl¢iimlii 21 nolu parselin; ODTU Gelistirme Vakfina;
Vakiflarinca tiim sosyal donati alanlarini (kafeterya, spor, miizik odalari, ¢amasirhane,
bilgisayar odalar1 vb ) biinyesinde bulunduran ve genglerin egitimine, sosyal hizmetlerin
gelisimine katkida bulunacak bir binanin insaa edilmesi kaydi ile, 25 yil siire ile bedelli olarak
ODTU Gelistirme Vakfina tahsis edilmesine karar verilmistir.

S6z konusu Belediye Meclisimiz karar1 ortak proje kapsaminda oldugundan, 5393
sayil1 Belediye Kanununun 15. Maddesi geregince onaylanmak iizere 14.01.2014 giin ve 141
Ref 333018 sayili yazimiz ile Igisleri Bakanligina génderilmis ve Icisleri Bakanhigindan
alinan ilgi cevabi yazi ile; “S6z konusu talebin Belediyenizce degerlendirilerek, devam etmesi
isteniyorsa yeni alinacak belediye meclis karar1 ile Bakanligimiza gonderilmesi durumunda
isleme alinabilecektir.* denilmektedir.

Makaminizca da uygun goriildiigii takdirde;

Belediye Meclisimizin 06.02.2013 giin ve 105 sayili karar1 ile alinan ODTU
Gelistirme Vakfina 25 yil siire ile bedelli tahsis islemine devam edilip, edilmeyecegi
hususlarinda bir karar alinmak iizere yaziniz ve eklerinin Belediye Meclisine havalesini

tensiplerinize arz ederim.”

Ifadesini kapsamaktadur.



DEGERLENDIRME VE SONUC : Yukarida bahse konu yazi metni incelendi.
Belediye Meclisimizin 06.02.2013 giin ve 105 sayili karari ile alinan ODTU Gelistirme
Vakfina 25 yil siire ile bedelli tahsis islemine devam edilemeyecegi hususunun kabuliine,
Belediye Meclisimizin 08.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Bagkam Katip Katip
Alper TASDELEN Servet Bulut DOGAN Suna GURSOY
T.C. ' _
CANKAYA BELEDIYESI
BELEDIYE MECLISi
KARAR NO: 464 05 AGUSTOS 2014
-KARAR -

Yol Boyu Ticaret Uygulamalar hakkinda Imar Komisyonunun 18.07.2014 giin ve 37
say1l1 raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediyesi Imar ve Sehircilik
Miidirliginin 04.07.2014 giin ve 19190 Sayili Yol Boyu Ticaret Uygulamalari teklifinin,
3194 Sayili imar Kanunu ve Yonetmelikleri ile 5216 Sayili Kanun uyarinca Belediyemiz
Meclisinde incelenip bir karar alinmasini dngéren yazilari.

Asagida Ozet metni verilen ilgideki yazi, Saym Belediye Baskanliginca Meclise
sunulmus ve Meclisin 05.07.2014 giin ve 443 sayili ara karart ile Komisyonumuza
gonderilmistir.

Komisyon kararina esas olan Imar ve Sehircilik Miidiirliigii ¢ikisli Baskanlik Yazisi
0zet metni:

“ 08.09.2013 tarth ve 28759 sayili Resmi Gazetede yayinlanarak yiirtirliige giren
Planli Alanlar Tip Imar Yonetmeliginin tanimlar bashkli ikinci béliimiinde yer alan
13.maddenin Konut Alanina ait taniminda “Yerlesme ve gelisme alanlarinda konut
kullanimina yonelik olarak planlanan alanlardir. Ancak, yol boyu ticaret olarak tesekkiil etmis
konut alanlarinda bulunan parsellerin zemin kat ve yol seviyesinde veya agiga ¢ikan bodrum
katlarimin yoldan cephe alan mekanlarinda, giiriiltii ve kirlilik olusturmayan ve imalathane
niteliginde olmayan, gayrisihhi 6zellik tasimayan, halkin giinliik ihtiyaglarimi karsilamaya
yonelik diikkan, kuafor, terzi, muayenehane, aile sagligi merkezi, lokanta, pastane, anaokulu,
kres gibi konut disi hizmetler verilebilir. Binanin birinci katinda veya bodrum katlarinda
zemin katta yer alan mekanla icten baglantili olan ve binanin ortak merdivenleri ile
iliskilendirilmeyen konut dis1 piyesler yapilabilir. Ilgili idare meclisince yol boyu ticaret
olarak tesekkiil ettigi karar altina alinan konut kullanimina ayrilan parsellerde miistakil
olarak yurt, anaokulu, aile saghg1 merkezi, 6zel saghk tesisi, 6zel egitim tesisi ve kres,
ticari kath otopark binalar1 yapilabilir. Konut alanlarinda kalsa dahi parsellerin konut
binas1 yapilincaya kadar acik depolama veya ruhsata tabi bina yapilmaksizin bahge
diizenlemesi ve peyzaj1 yapilarak kullandirilmasina ilgili idaresi yetkilidir. Yol boyu ticaret
olarak belirlenenler de dahil konut alanlarinda kalan parsellerin ara¢ giris c¢ikisindan



kaynaklanan trafik yiikiinii azaltmak amaciyla ve ilgili idareden ge¢it hakki almak kosuluyla
otopark olarak kullanilan bodrum katlarindan plan karari ile kamuya ait yer alti otoparkina
arag giris cikisi verilebilir. Konut alanlarinda 6zel egitim tesisi, 6zel saglik tesisi ve katl
otopark yapilabilmesi i¢in uygulama imar planinda bu amagla degisiklik yapilarak konut
kullanimindan ¢ikarilmasi gerekir.”denmektedir.

21.04.2006 tarihinde yiiriirliige giren Ankara Imar Yonetmeliginin 44.maddesinin 4.a
boliimiinde “...... konut parsellerinde yapilacak umumi binalarda....” ifadesinden, konut
parsellerinde umumi bina yapilabilecegi, yine ilgili yonetmeligin 18. maddesinin 32.
béliimiindeki UMUMI BINA taniminda “ kamu hizmeti i¢in kullanilan resmi binalarla, ibadet
yerleri, 6zel egitim, 6zel saglik tesisleri, sinema, tiyatro, opera, miize, kiitiiphane, konferans
salonu gibi kiiltiirel binalar ile gazino, diigiin salonu gibi eglence yapilari, otel, 6zel yurt, is
hani, biiro, ¢ars1 gibi ticari yapilar, spor tesisleri, genel otopark ve benzer umuma ait binalar”
ifadesinin yer aldigi, bu ifadelerden yola gikilarak konut parsellerinde ticari amagli yapilara
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verilebildigi, ayn1 yonetmeligin 16.maddesinin 2.boliimiinde ise “konut yerlesme alanlarinda
yapilacak binalarin yalniz zemin ve bodrum katlarinda giinliik ihtiyaclar1 gidermeye yonelik
ticari kullanimlarin yer alabilecegi” belirtildiginden yine konut bdlgelerinde tercihe gore
zemin katlarda ticari kullanimlarin yer aldigi tespit edilmis, 08.09.2013 tarih ve 28759 sayili
Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige giren Planli Alanlar Tip Imar Y®netmeliginin
tanimlar baglikli ikinci boliimiinde yer alan 13.maddenin Konut Alanina ait taniminda da bu
hususa aciklik getirilmis oldugundan bu tiir ticari olusumlar analiz ¢alismamizda kapsam dis1
birakilmistir.

Belediyemiz sinirlart igerisindeki 1/1000 6l¢ekli imar planlari incelendiginde mevcut
olusumda ticari kullanimlarin (yurt, anaokulu, okul, otel, ofis, vs.) yer aldig1 bilinen, ancak
imar planlarinda konut alani olarak goziiken ana arterlerin (Aksaabat Caddesi, Hosdere Cad.,
Cinnah Cad., Dikmen Cad. vs.), vatandaslarin bu tiir taleplerinin degerlendirilebilmesi i¢in,
yukarida bahsi gecen maddede belirtildigi ilizere yol boyu ticaret aksi olarak belirlenmesi
gerektigi disliniilmiis, 06.12.2013 tarih ve 2146/13/30972 sayili yazimiz ile Ankara
Biiyliksehir Belediye Baskanli§i’'na  “bu hususla ilgili olarak Ankara biitiiniinde bir
calismanin olup olmadigi, yok ise konunun kullanim karar1 degisikligi icermesi nedeni ile
oncelikle nazim imar plan degisikligi yapilmasini gerektirdiginden, ilgemiz sinirlarinda
mevcut olusumda ticaret kullaniminin yogunluk kazandigi konut alanlarinda, uygulama imar
planlarina esas teskil edecek yol boyu ticaret akslarinin belirlenerek  Baskanligimiza
iletilmesi” hakkinda goriis sorulmus, Ankara Biiyiiksehir Belediye Baskanlhigi Imar ve
Sehircilik Dairesi Bagkanligi’nin 06.01.2014 tarih ve 7257-22219 sayili yazisi ile Ankara
Biiytiksehir Belediye Meclisinin 12.06.2009 tarih ve 1417 sayili karar1 ile onaylanan Kizilay
ve Yakin Cevresi Merkezi Is Alan1 (MIA) Sinir Tespiti ve 1/5000 6lgekli nazim imar plani
kapsaminda kent merkezine, kullanimlara ve yaya dolasimina iliskin bazi kararlarin
bulundugu, s6z konusu yazimizda bahsi gegen alanlara iligkin bilgi, belge ve oneri sinir plan
degisiklik tekliflerimizin gonderilmesi halinde konunun degerlendirilebileceginin tespit
edildigi bildirilmistir. Ancak Cevre ve Sehircilik Bakanlhigi’nin 14.Haziran.2014 tarih ve
29030 sayili Resmi Gazetede yaymlanan “Mekansal Planlar Yapim YOnetmeligi’nin
tanimlara iliskin 4.maddesinin K fikrasinda Uygulama Imar Plan1 “Nazim imar Plani ilke ve
esaslarina uygun olarak....” ve Imar Plan1 Ilkelerine dair 21. maddede ise “Nazim Imar Plani
kesinlesmeden uygulama imar plant onaylanamaz. Ancak, onay yetkisinin ayni idarede



bulunmasi halinde nazim ve uygulama imar plam1 es zamanli olarak onaylanabilir”
denmektedir.

6360 sayil1 13 ilde Biiyiiksehir Belediyesi ve 26 Ilge Kurulmasi ile Bazi Kanun ve
Kanun Hiikmiinde Kararnamelerde Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun 2.maddesinin
41 fikrasina istinaden Yenimahalle Ilcesinden Ilcemize eklenen alanlara ait calismanmn da
yapilabilmesi amaciyla gerekli calismanin yapilmasi ertelenmis olup, Cankaya Belediye
Baskanligina eklenen alanlarda dahil edilerek tiim bdlgede bu kapsamda arazi ¢alismasi
yapilmis ve ticaret yollarinin belirlenmesine yonelik kriterler belirlenmistir.

Bu kapsamda oOncelikle nazim plan ana kararlarini bozucu nitelikte olmamasi
gerekgesi ile ticaret yolu olarak onerilmesi gereken alanlarin artik konut alani olarak tercih
edilmekten cok ticari kullanim niteligi kazanmis olmasi esas alinmis, belirlenen yollarda her
iki cephede de bulunan binalarin biiyiik cogunlugunda (yaklasik %80-90) ticari kullanimlarin
yer almig olmasma Ozen gosterilmis, yogun ticari kullanimlarin yer aldigi diisliniilse de
binalarin iist katlar1 halen konut dokusunda bulunuyor ise bu alanlarin konut kullaniminin
devam etmesi gerektigi diisiincesi ile bolgemizdeki akslarin se¢imine 6zen gosterilmistir.
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Ayrica, Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 23.02.2004 tarih ve 78 sayili karari
ile “Umitkoy Eskisehir Yolu Kavsagi ile Cayyolu Koyii yerlesik alan sinir1 arasinda bulunan
8.Caddenin mevcut yapr egilimi dikkate alinarak Ticaret Yolu olmasinin prensipte uygun
goriilmiis, konuya iligkin nazim imar planinin ve uygulama imar planinin yapilmasini takiben
uygulamaya gecilmesi” konusunun kabul edilmis, ayn1 amagla taleplerin karsilanmasina
yonelik baslanan bu ¢alisma konusunda baska bir islem bulunmadig tespit edilmis, belirlenen
sinir kapsaminda kalan parsellerin de bu kapsamda degerlendirilmesi uygun bulunmustur.
Yine belirlenen smirin karsi cephesinde yer alan benzer yapidaki ticari olusum da belirli bir
sinir dahilinde belirlenmistir.

Bu dogrultuda zaman igerisinde gerek yonetmelik hiikiimlerine gore onaylanan
projelerle, gerekse olusan ihtiyaca yonelik olarak tercihlerle olusan mevcut olusuma gore
analiz yapilarak, alt 6l¢ek ticaret merkezleri niteliginde planla belirlenen ticaret alanlarinin
yetersiz kalmas1 yada kullanim alanlarindaki tercihlerin zamanla de§ismesi sonucu olusan
dokularin irdelemesi de her ne kadar mevcut dokuya gore belirlense de, yine de planlama
kriterleri dogrultusunda tiim alan genelinde belirlenen alanlarin, ileri de olabilecek tercihleri
de yonlendirici olmast gerektigi diisliniilerek Onerilmesi gerektigi goéz ardi edilmemis, kimi
yerlerde mevcut olusum daha da genisleterek ileri de olabilecek benzer sigramalarin oniine
gecilmeye calisilmistir.

Cankaya lgesi siirlari i¢inde yer alan;

- Olgunlar Caddesi (Bankac1 Sokak ile Tunali Hilmi Caddesi aras1)

- Bankaci Sokak (Olgunlar Caddesi ile Haciyolu Sokak aras1)

- Askabad Caddesi (Eski 7.Cad.) (Ecevit Meydani ile 54.Cadde aras1)

- Tunali Hilmi Caddesi’nin onayli imar planlarinda konut kullaniminda kalan kismi
(Olgunlar Caddesi ile Bardacik Sokak arasi)

- Esat Caddesi (Nenehatun Caddesi ile Baglar Caddesi arasi)

- Arjantin Caddesi (iran Caddesi ile Filistin Sokak aras1)

- Ugur Mumcu Caddesi (Resit Galip Caddesi ile Koza Sokak arasi)



- Turan Giines Caddesi (Simon Bolivar Caddesi ile Alexander Dubgek Caddesi
arast)

- Rabindranath Tagore Caddesi (Eski 4. Cadde) (577.Cadde ile Simon Bolivar
Caddesi arasi)

- Ceyhun Atif Kansu Caddesi (7226 ada ile 1164.Cadde arasi)

- Ziyabey Caddesi (Dr.Sadik Ahmet Caddesi ile 7226 ada arasi)

- Cinnah Caddesi (Kavaklidere Caddesi ile Atakule arasi)

- 2864.Cadde (Park Caddesi) (2880.Sokak ile 2853.Cadde aras1)

- Alacaath Caddesi (2914 Sokak ile 164 ada aras1)

- S.Saltoglu Bulvar1 (2438.Cadde ile Alacaatli Caddesi arasi)

- Ankara Biiyiiksehir Belediye Meclisinin 23.02.2004 tarih ve 78 sayili karar ile
sinirlart belirlenen Umitkdy 8.Cadde ticaret alan1

- 8.Caddede belirlenen alanin batisinda kalan ticaret alani (43517-43518-43519-
43520 adalar)

Cadde ve alanlarin ticaret yolu/alani olarak belirlenmesi uygun goriilmiistiir.

Yukarida yapilan tespitler sonucu ticaret yolu/alan1 olarak belirlenen yerlerde
uygulama asamasinda yasanabilecek sikintilarin 6nlenebilmesi amaciyla;
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1- Ticaret bolgeleri ve yollarinda plan onay sinir1 i¢inde kalan alanlarda bu plan
oncesinde yiiriirliikte olan planlara ait yapilagsma kosullar1 gegerlidir. Plan onama
siirt iginde yer alan imar ada parsellerindeki aplikasyon iglemlerinde bir 6nceki
imar planlar1 esas alinacaktir.

2- Plan onay sinir1 igindeki tiim konut parsellerinde yapilmis/yapilacak binalarin bir
kismi/tamami, konutlarla birlikte ticari amacgl kullanilabilir. Gomiide kalmak
kosuluyla bodrum katlarda ilgili imar yonetmeligi kosullarina gore tevsii
yapilabilir.

3- Mevcut binalarda kullanim degisikligi nedeniyle ortaya cikan otopark ihtiyact
parsel icinde karsilanacaktir. Parsel icerisinde karsilanamamasi durumunda
yiirtirliikteki yonetmelik kosullarina gore islem tesis edilecektir.

4- Ticaret yolu sinirlart i¢inde kalan konut kullanimindaki site yerleskeleri kapsam
dis1 kalacaktir.
seklinde (4) adet plan notu 6nerilmesi uygun bulunmustur. “

KARAR: Yukarida 6zet metni ¢ikarilan; yukarida belirlenen akslarin ‘Yol Boyu
Ticaret Kullanim1® olarak, Umitkdy 8. Cadde civarinin ise mevcut olusum tespitine gore
belirlenen bolgesinin ‘Ticaret Alan1’ olarak belirlenmesine yonelik 1/1000 6l¢ekli imar plan
degisikligi yazi icerigi konu iizerinde Sehircilik ilkeleri, Planlama esaslar1 ve uygulama
teknikleri ile hukuka uygunluk yoniinden yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda
istemin kabuliine komisyonumuzca oybirligiyle karar verildi. Belediye Meclisinin takdirlerine
saygl ile sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine, Belediye Meclisimizin
05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY
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-KARAR -

Ziraat Fakiiltesi ile irtibata gecilerek fakiiltenin dogal {iriinlerinin satisinin yapilmasi
ve bunun i¢in belediyemiz i¢inde uygun bir alanin ayrilmasi hakkinda Saglik Komisyonunun
10.07.2014 giin ve 4 sayili raporu, Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde
okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; Cankaya Belediye Meclisinin 04 Temmuz 2014
giin ve 420 sayili ara karar1 ile komisyonumuza sevk olunan Ziraat Fakiiltesi ile irtibata
gegilerek fakiiltenin dogal iiriinlerinin satisinin yapilmasi ve bunun i¢in belediyemiz i¢inde
uygun bir alanin ayrilmasi hakkinda dnerge ve dosya igerigi incelendi;

q) Konu ile ilgili bir grup Belediye Meclis Uyelerinin vermis olduklar1 nerge metni;
» Ziraat Fakiiltesi ile irtibata gecilerek fakiiltenin dogal {irlinleri ve yeni baglanan
mabhallelerin irettigi gidalarin belediyemiz i¢inde uygun bir alan ayrilip satisa sunulmasini
oneriyoruz. «

Cankaya Belediye Meclisimizin 04.07.2014 giin ve 420 say1li ara karart;

Ziraat Fakiiltesi ile irtibata gecilerek fakiiltenin dogal iiriinlerinin satiginin yapilmasi
ve bunun i¢in belediyemiz i¢inde uygun bir alanin ayrilmasi hakkinda onerge, Belediye
Meclisimizin 04.07.2014 tarihli birlesiminde okundu.

Konu iizerinde yapilan goriismelerde; konunun incelenmek tizere Saglik Komisyonuna
havalesine oybirligiyle karar verildi.

SONUC ve KARAR: Cankaya Belediye Meclisinin 04.07.2014 giin ve 420
sayill ara karar1 ve Onerge metni incelendi; Ziraat Fakiiltesi ile irtibata gecilerek fakiiltenin
dogal iirlinlerinin satisinin yapilmasi ve bunun i¢in belediyemiz i¢inde uygun bir alanin
ayrilmasi ile ilgili olarak; 5393 Sayilhi Yasa c¢ercevesinde Sosyal Yardim Isleri
Miidiirliglimiizce gerekli ¢alismanin yapilarak, sonucunun meclisimizin bilgilendirilmesine
komisyonumuzca  oybirligiyle karar verildi. Raporumuz Belediye  Meclisinin
degerlendirmesine saygiyla sunulur; seklindeki komisyon raporunun aynen kabuliine,
Belediye Meclisimizin 05.08.2014 tarihli birlesiminde oybirligiyle karar verildi.

Meclis Baskam Katip Katip
Alper TASDELEN Emre CAKIR Suna GURSOY



